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ORZECZENIE EKRETARZ
Okregowego $qdu Dyscyplinarp kregowego Sagy Byscyplinarneg
Okregowej Izby Radcédw Prawnych wh =

N

Okregowy Sqd Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w _
w sktadzie:

Patrycja Szalkiewicz - Przewodniczgcy
Jerzy Rawski - Sedzia
Andrzej Oryl ~ Sedzia sprawozdawca

Protokolant: Magdalena Skirmuntt

Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego: Btazeja Baumgarta

PO rozpoznaniu na rozprawie w dniu _ sprawy przeciwko radcy prawnemu
I \oiscnemu na liste radcéw prawnych w Okregowe] Izbie Radcow

Prawnych w | ooc numerem lllobwinionemu o to, ze:

dziatajgc jako petnomocnik z wyboru Pana — na podstawie
petnomocnictwa udzielonego mu w dniu , skierowat w dniv IEIEGEGIN ;o
procesowe uzupetniajgce apelacje, wniesiong samodzielnie przez Pana w
dniv T od postanowienia  Sqdu Rejonowego
I\ cziot || Cywiny z dnic [ syon. okt:
Pana z udziatem Pani
Okregowego wEEE \Vydziat | Cywilny, a nastepnie, otrzymawszy w dniv | IEENEG<NGzGz<zNG
wezwanie Sqdu Rejonowego ] Wydziat I Cywilny
do uzupetnienia brakéw formalnych apelacji w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia
apelacji, skierowat w dniu r. pismo procesowe uzupetniajgce braki formalne
apelacji ponownie do Sgdu wskutek czego
obydwa pisma uzupetnigjgce apelacie wotynety do Sqdu Rejonowego GG
i Zachod joko do Sqdu wiasciwego, po uptywie
wyznaczonego terminu do uzupetnienia brakéw apelacii ti. po dniv [ IIEGIGN .
konsekwencji czego apelacja Pana I 7 os'cto prawomocnie odrzucona jako
apelacja, ktérej brakdw strona nie uzupetnita w wyznaczonym terminie,

W sprawie z wniosku
O podziat majatku, do Sgdu

Czym dopuscit sie naruszenia ustawowego obowigzku wykonywania zawodu radcy prawnego
ze starannosciq wynikajgcg z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego oraz
etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie,
rzeczowo i z nalezytq starannosciq,

ti oczynz art. 64 ust. 1 pkt. 1 wzw. z art. 3 ust. 2 w zbiegu z art. 64 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 6
lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 10 poz. 65 ze zm.) w zwiqzku art. 6 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

orzeka:

1. uzna¢ Obwinionego radce prcwnego_zc winnego popetnienia

przewinienia dyscyplinarnego opisanego we wniosku o wszczecie postepowania
dyscyplinamego, 1. o czyn z art. 64 ust. 1 pkt. 1 w zw. z art. 3 ust. 2 w zbiegu z art. 64 ust,
1 pkt. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz. U.z 2010 r. Nr 10 poz. 65
ze zm.) w zwiqzku art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego




i wymierza za ten czyn:
kare upomnienia

2. Kosztami postgpowania w kwocie 1 662,15 zt (stownie: jeden tysigc szeééset

szescdziesiqt dwa zt pietnascie groszy) na rzecz Okregowej Izby Radcdw Prawnych w
I S obcigza radce prownegoﬂv

Uzasadnienie

Dnic I -0 Okregowe;j Izby Radcéw Prawnych | v otyneta skarga
Pana _ w przedmiocie niewtasciwego Swiadczenia pomocy prawnej przez

radce prawnego G

W swojej skardze Pan I :c7ucit wspomnianemu radcy prawnemu,
niedopetnienie obowigzkdw podczas Swiadczenia pomocy prawnej w charakterze
petnomocnika procesowego w sprawie o podziat majgtku wspdlnego. Jednoczesnie IR
Jabtorski wnidst o nakazanie radcy prawnemu I 7cptaty 40 000 zt
tytutem odszkodowania za szkody, ktérych doznat w wyniku przedmiotowego niedopetnienia
obowigzkow.

Pan NI oo ;o skargi zatqczyt kopie dokumentu wZgtoszenie szkody",
datowanego na dzien d ktorego oryginat miat zostac przestany przez radce
crawnegoIE ' I C : kidrego tresci wynika, iz radca
orawny | IEGz@ czctcjac jako petnomocnik z wyboru Pana NN

dwukrotnie skierowat do niewtasciwego sqdu pisma procesowe uzupetniajgce apelacje

ztozong samodzielnie przez Pana I od postanowienia Sqdu Rejonowego
Prawobrzeze i Zachdd w sprawie podziatu majatku wspdlnego pomiedzy

Panem

Pismem z dnia _ wezwano Pana _ do sprecyzowania

tresci skargi oraz poinformowano go, iz nakazanie zaptaty odszkodowania lezy poza zakresem
kompetencji organdw samorzgdu radcowskiego. Jednoczesnie pouczono Pana [N

iz osoba poszkodowana moze dochodzi¢ swoich roszczenh na drodze
postepowania przed sgdem powszechnym.

Pismem z dnic [ INIGIGININNNN . radca prawny I 7107yt wyjasnienia, w ktérych
przyznat, iz w wyniku swojej nieuwagi dnic I orzestat pismo uzupetniajgce apelacje
Pana I ocd postanowienia Sgdu Rejonowego
Zachod M - sorcwie o podziat majatku wspolnego bezposrednio do sqdu drugiej
instancii 1. | G o csiconie. w zwigzku z otrzymaniem wezwania
do uzupetnienia brakéw formalnych apelacji, przestanym przez Sad Rejonowy [N
Prawobrzeze i Zachdd ponownie przestat pismo uzupetniajgce braki apelaci
bezposrednio do Sgdu Okregowego

Do swoich pisemnych wyjasnien radca prawny G :c'cczyt:
postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia
EEE . cpelacje sporzgdzong przez Panc I - -~ I .
postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia
I . pcnomocnictwo procesowe udzielone przez Pana || G cocy
prawnemu [ININNNENEGGEN : < ic r., list Pana I
sporzgdzony odrecznie, pismo radcy prawnego |GG - cc B . oso
radcy prawnego IIIIGEGEGE : cnic I  czqdzenie Sgdu Rejonowego
I o cEE . oiso radey prawnego
I oo I oiso z Sqdu Okregowego G- ¢~ GG
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pismo z Sgdu Okregowego I ; cnic I . postanowienie Sqdu Rejonowego
I i I :coolenic z cnic [ -
postanowienie Sqdu_Okregowego w M : cnic I . Pismo Panc [
I - cnic I - oismo radcy prawnego I - o I
I cnic I . oismo radcy prawnego I s o 2 I

r., pismo radcy prawnego |G c-c . <ol s T -
dnic NG

Postanowieniem z dnic [ ENGczNN . Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy Radzie
Okregowej Izby Radcéw Prawnych M \szczot dochodzenie w sprawie skierowania

przez radce prawnego INGczNEGEGEGE ;o procesowego uzupetniajgcego apelacje
od postanowienia Sgdu Rejonowego [syng. akt:
I v sprawie z wniosku Pana [ :  czictem Poni N
podziat majgtku, do sqdu niewtaéciwego, a nastepnie skierowania przez ww. radce prawnego
- W wyniku wezwania sqdu do uzupetnienia brakéw formalnych apelacji - pisma
procesowego uzupetniajgcego braki formalne apelacji ponownie do sgdu niewtasciwego,
wskutek czego oba pisma uzupetniajgce apelacje wptynety do sgdu wiasciwego po uptywie
wyznaczonego ferminu do uzupetnienia brakéw apelacji, a w konsekwencji apelacja zostata
prawomocnie odrzucona, cCzyli naruszenia ustawowego obowigzku wykonywania zawodu
radcy prawnego ze starannosciq wynikajgcq z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy
prawnego oraz etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych zgodnie z
prawem, uczciwe, rzeczowo i z nalezytq starannosciq.

W dniv I 1. Zostepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy Radzie Okregowej Izby
Radcéw Prawnych | ydot postanowienie o przedstawieniu zarzutéw radcy
prawnemu [N < ¢y nostepnie zostat przestuchany w charakterze
Obwinionego dnic [ . Podczas przestuchania radca prawny I

potwierdzit swoje wczesniejsze wyjasnienia i przyznat sie do zarzucanych mu czyndw.

Ustosunkowujac sie do wezwania na przestuchanie Pan | cotwierdzit
swoje oSwiadczenia sktadane w skardze, informujgc jednoczesnie, iz z powodu braku srodkow
nie bedzie sie stawiat celem ztozenia wyjasnien osobiscie. Pokrzywdzony o$wiadczyt takze ze

.to co popetni prawnik macie na pismie od |GG c viccej

tez wam nie powiem".

Wnioskiem z dnic |l Zcstepca Rzecznika Dyscyplinarnego wystgpit do
Okrggowego Sqdu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych [N o
wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec radcy prawnego ]
zarzucajgc mu popetnienie czynu z art. 64 ust. 1 pkt. 1 w zw. z art. 3 ust. 2 w zbiegu z art. 64 ust.
1 pkt. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 10 poz. 65 ze zm.)
w zwigzku art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, w ten sposéb, ze dziatajgc jako
petnomocnik z wyboru Pana I o codstawie petnomocnictwa udzielonego
mu w dniv . skierowat w dniv I . piso procesowe uzupetnicigce
apelacje, wniesiong samodzielnie przez Pana w dniu r. od
postanowienia Sgdu
Cywilny z dnic | r.(syon. okt: |  sorowie z wniosku Pana (I
I © udziotem Poni I © podziat majgtku, do Sgdu Okregowego w
I © ncstepnie, otrzymawszy w dniu I r. wezwanie Sqdu
Rejonowego NG //czict | Cywiny do uzupetnienia

brakéw formalnych apelacji w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia apelacji, skierowat w
dniu 02.11.2009 r. pismo procesowe uzupetniajqgce braki formalne apelacji ponownie do Sqdu
Okregowego wiEEEE \ydziat | Cywiny, wskutek czego obydwa pisma uzupetnicjgce
apelacje wptynety do Sqdu Rejonowego GGG | 7ot
B cko do Sqdu wtasciwego, po uptywie wyznaczonego terminu do uzupetnienia
brakéw apelacji 1. po dniu r., w konsekwencji czego apelacja Pana IR

zostata prawomocnie odrzucona jako apelacja, ktérej brakdw strona nie
uzupetnita w wyznaczonym terminie.




W przedmiotowej sprawie Sqd ustalit nastepujgcy stan faktyczny.

Postanowieniem z dnia r., wydanym w sprawie toczacei si d sygn. akt: |
B S d Rejonowy M Cywilny ustalit

udziaty w majatku wspéinym Pana I | Pon I o
odpowiednio 30% i 70 %.

Dowdd: postanowienie z dnic | KGTEczcN - (k. 13-21).

Dnic I . Pon I - orzcbywajqcy dwczesnie w areszcie Sledczym w
I - \/niost, bez uprzedniego ztozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia, sporzgdzong
samodzielnie, apelacje od powyzszego wyroku, wnoszac jednoczeénie o przyznanie mu
pomocy prawnej z urzedu.

Dowdd: apelacja z dnic NG r. k.22-23).

Wspomniany wniosek zostat jednak oddalony przez Sqd Rejonowy | R
Prawobrzeze i Zachod I \Vydziot JEE oostanowieniem z dnia | NN .

Dowdd: postanowienie z dnia 23.08.2009 r. (k.24-25).

W zwiqzku z zaistniatqg sytuacjg Pan I 2o posrednictwem swojego ojca
nawiqgzat kontakt z radcqg prawnym | Zlecit mu prowadzenie sprawy przed
Sagdem drugiej instancji. W dniv I . T  c:cit

pisemnego petnomocnictwa.

Dowdd: 1. petnomocnictwo z dnic . (k. 26),

2. list Pana napisany odrecznie (k. 27-28).
e (k. 1),

4. wyjasnienia NG (. 83),
5. pismo Panc NN «. ) | 1)

Po zapoznaniu sig z aktami sprawy, w tym z uzasadnieniem postanowienia z dnia
B . cdca prawny | scozadzit pismo procesowe, datowane na
I . Uzupetnicjace apelacje poprzez sformutowanie zarzutéw wobec zaskarzonego
postanowienia. W tym samym dniu pismo zostato nadane w urzedzie pocztowym. Pismo
zostato zaadresowane i skierowane do Sqdu Okregowego - Wydziat Cywilny, Il
.

Dowod: l.wyjasnienia | - 83).
2. pismo wyjasniajqce NG k. 1),
3.pismo procesowe z dnia _r. (k. 30-39),
4. pismo Pana | -1 ' ).

Nastepnie wezwaniem do uzupetnienia brakéw, doreczonym dnic 1M r.. Sod

Rejonowy NN - ohowigzat radce
prawnego do uzupetnienia brakéw formalnych apelacji. Radca prawny
MO procesowe, datowane na I .. w ktorym uzupemit
apelacje wnioskodawcy zgodnie z wezwaniem Sqdu oraz dotqczyt do niego odpis pisma z
dnioc [ r. Tok sporzqdzone pismo zostato zaadresowane i skierowane do Sqdu

Okreggowego I - | \Wydziat Cywiny, I S:czccin, za
posrednictwem listu poleconego nadanego dnic .

Dowdd: l.wezwanie z dnic IR r. (k. 40),
2. pismo procesowe z dnic | INNENENIIN . k 41).



Postanowieniem z dnia I 1. Sqd Rejonowy
T oczucit apelacie (N - s<czvioc w uzasadnieniu,

iz wobec doreczenia petnomocnikowi wnioskodawcy wezwania do uzupetnienia brakdow
formalnych apelacji w dniv I .. v terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia apeladj,
termin do wykonania zobowiqzania uptynat z dniem [N . Sad stwierdzit, iz nadane
dnia ir. pismo zawierajgce uzupetnienie apelacji, zostato skierowane do Sqdu
Okregowego w ktéry po otrzymaniu przekazat je do Sgdu
Okregowego wIE Cy\iny Odwotawczy, kidry 7 kolei ' j
10.11.2009 r. do Sqdu Rejonowego
Hlll o kidrego pismo to wptyneto dopiero dnic I o tym samym juz po terminie.
Sqd podnidst nadto, ze w ww. pismie petnomocnik nie wskazat wartodci przedmiotu
zaskarzenia oraz nie dotqczyt don odpisu apelacji oraz ze pismo zostato ztozone w dwdch
egzemplarzach, zamiast w trzech, a w postepowaniu  wystepuje 3 uczestnikdw:

wnioskodawca, GGG\ viqzku z powyzszym, na podstawie art.

370 kpc wzw. z art. 13 § 2 kpc, Sqd odrzucit apelacje wnioskodawcy.

Dowdd: postanowienie z dnia _r. (k. 44-45).

Dric M r. radca prowny [ wnicst zazalenie na wspomniane

postanowienie o odrzuceniu apelacji, ktére jednak zostato oddalone postanowieniem Sqdu
Okregowego NG Cc.cicvczy z dnic I W  2cscdnieniu
Sqd wskazat, ze oddanie pisma w urzedzie pocztowym jest rbwnoznaczne z wniesieniem go
do Sqdu jedynie wowczas, gdy przesytka zostata skierowana do witasciwego Sqgdu. W
przypadku natomiast skierowania pisma do Sgdu niewtasciwego, dla zachowania terminu
jego wniesienia decydujgca jest data nadania pisma przez Sqd niewtasciwy do sqdu
wtasciwego w urzedzie pocztowym, a w przypadku przekazywania niewtasciwie skierowanej
korespondencji poprzez wewnetrzng stuzbe dorgczeniowq, pismo wywotuje skutki prawne,
gdy przed uptywem zakre$lonego terminu wptyneto do Sqdu wtasciwego. Sad zauwazyt
ponadto, ze zaréwno pismo z dnic . jok i pismo z dnic [N . zostaty
skierowane do sqdu niewtasciwego. Pismo z dnia I . \piyneto do Sgdu wtasciwego
w dniv I 1. o pismo z dnic I . wptyneto do Sqdu wtasciwego w dniu
B - v sytuacji gdy termin do uzupetnienia brakdw apelacji uptywat z dniem
I

Dowdd: l.zazalenie z dnic . (k. 46-50),
2.postanowienie z dnic . (k. 51-54).

Radca prowny N poinformowat Panc | 2160 o

zapadtych w sprawie orzeczeniach jak i o popetnionych przez siebie btedach. Jednoczesnie
obwiniony przeprosit za swoje zachowanie i udzielit informacji na temat procedury
dochodzenia odszkodowania od Ubezpieczyciela, wyjasniajge w szczegdinosci, iz warunkiem
rozpoczegcia procedury jest wyartykutowanie przez pokrzywdzonego ,,swoich pretensji’.

Dowod: 1. pismo wyjasniajgce k. 11),
2. wyjasnienia k. 83),

Pismem 2z dnic NS . N o5 [ o oonic
zaptaty odszkodowania w kwocie 40.000 zt, a obwiniony przestat je do | cnic I
r. wraz z pismem zawiergjgcym zgtoszenie szkody. O dokonaniu powyzszych czynnosci
obwiniony powiadomit pisemnie Pana I Fiscm 7 dnia 24.05.2010 r.,
skierowanym do I rodca prawny I - ocinit zgtoszenie szkody o

wymagane przez ubezpieczyciela informacje i dokumenty.

Dowdd: I.pismo |  oric 10.04.2010+. (k. 55).
2pismo radcy prawnego N co I - I - oo
I . (k. 56-57).



3.pismo radcy prawnego N o Ponc I
dnic NG . <. 53).

4. pismo radcy prawnego | NEEE -c I < B o
. (<. 59-62).

Pismem z dnic I . ubezpieczyciel poinformowat Pana N :<
chociaz w przedmiotowe] sprawie spetniona zostata przestanka zawinionego dziatania
(zaniechania) ubezpieczonego radcy prawnego, to jednak nie jest mozliwy ustalenie drugiej
koniecznej przestanki: stwierdzenie, ze zaistniat adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy

nieusunigciem brakéw formalnych apelacji przez radce prawnego, a powstatq szkodg. W

konsekwencji ubezpieczyciel odmowit wyptaty odszkodowania.

Dowdd: pismo I scicrowone do Ponc I : oo
I (<. 63-65).

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyt co nastepuje:
Stawiane Obwinionemu radcy prawnemu zarzuty okazaty sie w catoéci zasadne.

Z wyjasnien ztozonych przez Obwinionego w toku postepowania przygotowawczego
oraz z treéci petnomocnictwa udzielonego mu przez Pana [ i<:oicic
wynika, iz wspomniany radca prawny podjat sie reprezentowania Pokrzywdzonego w sprawie
0 podziat majgtku, w szczegdinosci zas podjgt sie ztozenia w imieniu Pokrzywdzonego pism
vzupetniajqcych apelacje z dnic I r. od postanowienia Sqdu Rejonowego N
I cizict [ 2 onic I

Podpisy znajdujgce sie na pismach procesowych, ktérych celem byto uzupetnienie
apelacji, datowanych no I r. orcz I ., ok réwniez wyjasnienia ztozone przez
Obwinionego potwierdzajg natomiast, ze wspomniane pisma zostaty sporzqdzone, podpisane,
zaadresowane przez Obwinionego.

Z kolei, teSC wspomnianych pism jak rowniez tre$¢ doreczonego Obwinionemu
wezwania do uzupetnienia brakéw z dnia ||| G v <owie wyrainie, i
Obwiniony musiat zdawac¢ sobie sprawe, ze apelacja w ksztatcie przygotowanym i ztozonym
przez Pokrzywdzonego narusza postanowienia art. 368 K.p.c., a tym samym, ze €]
nievzupetnienie spowoduje odrzucenie srodka zaskarzenia, na mocy art. 370 K.p.c.

W Swietle obowigzujgcych przepiséw K.p.c. oraz ich aktualnej wyktadni, a takze wobec
tresci wezwania do uzupetnienia brakéw z dnic I . oczywistym jest, ze

pisma uzupetnigjgce braki formalne apelacji winny zostaé¢ skierowane do Sgdu Rejonowego
I i iy

Resumujqc, nalezy stwierdzi¢, iz w przedmiotowej sprawie watpliwoici nie budzity: fakt
popetnienia przewinienia dyscyplinarnego, osoba sprawcy, ani tez zadne inne okolicznoici
popetnienia zarzucanego czynu.

Zgodnie z art. 64 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2010 .
Nr 10 poz. 65 ze zm.) radca prawny i aplikant radcowski podiegajg odpowiedzialnosci
dyscyplinarne;j:

1) zazawinione, nienalezyte wykonywanie zawodu radcy prawnego;

2) za czyny sprzeczne ze Slubowaniem radcowskim lub z zasadami etyki radcy

prawnego.

Ustalajac zakres odpowiedzialnosci radcy prawnego wynikajgcy z pierwszego z

powyzszych punktéw, niewqgtpliwie nalezy mie¢ na uwadze przepisy z art. 3 ust. 2, art. 4 oraz
art. 6 ustawy o radcach prawnych. Dwa ostatnie z przywotanych przepiséw wskazujg sposdb
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wykonywania zawodu radcy prawnego, ktdry polega na swiadczeniu pomocy prawnej, w
szczegodInosci za$ na wystepowaniu przed sqdami i urzedami. Z tresci art. 3 ust.2 przywotanej
ustawy wynika natomiast, iz prawidtowe wykonywanie zawodu radcy prawnego winno
polegac na dziataniu ze starannosciq wynikajgeq z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy
prawnego. Biorgc powyzsze pod uwage uznaé¢ nalezy, 7ze radca prawny podlega
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za takie dziatania badz zaniechania, powstate przy
Swiadczeniu przez niego pomocy prawne;, kKtorym przypisaé mozna ceche fzw. ,zawodowej
niestarannosci”. Za ,zawodowq niestarannosd” z pewnosciq mogq zosta¢ uznane takie
zachowania radey prawnego, ktére wykazujq nieznajomosé bqdsz niedostateczng znajomosé
obowigzujgcych przepiséw prawa jak i ich wyktadni. Niestarannosciq zawodowq okreslane
bedq ponadto wszelkie zachowania naruszajgce zasady ujete w obowigzujgcym Kodeksie
Etyki Radcy Prawnego. Dziatania bgdz zaniechania radcy prawnego muszq byé przy tym przez
niego zawinione, a zatem zachowania te muszq stanowi¢ podstawe do postawienia radcy
prawnemu zarzutu.

Drugg podstawe odpowiedzialnoici zawodowej radcy prawnego moze stanowié
naruszenie Slubowania radcowskiego lub zasad etyki radcy prawnego zawartych obecnie w
Kodeksie Etyki Radcy Prawnego. Podana w art. 27 ustawy o radcach prawnych, rota
Slubowania radcowskiego nakazuje wypetnianie obowigzkéw zawodowych sumiennie i
zgodnie z przepisami prawa lub zasadami etyki radcowskiej. Art. 6 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego stanowi natomiast, ze czynnoici zawodowe winny by¢ wykonywane zgodnie z
prawem, uczciwe, rzeczowo i z nalezytq starannosciq.

W niniejszej sprawie Okregowy Sqd Dyscyplinary dopatrzyt sie w zachowaniu
Obwinionego podstawy odpowiedzialnosci dyscyplinamej w oparciu o obie powotane
przestanki. Przede wszystkim bowiem dziataniom wyzej wymienionego radcy prawnego
zarzuci€ nalezy brak zawodowej starannosci polegajgcy na ztozeniu pism stanowigcych
uzupetnienie brakéw formalnych ztozonego przez Pokrzywdzonego $rodka zaskarzenia do
niewtasciwego rzeczowo sqdu. Powyzsze dziatania spowodowaty w konsekwencji sytuacije, w
ktérej pisma zawierajgce uzupetnienie brakow formalnych apelacji wptynety do sqdu
wiasciwego po uptywie terminu sqdowego zakreslonego w wezwaniu z dnia I
nastepstwie opisanego dziatania apelacja pokrzywdzonego zostata odrzucona.

Polska procedura cywilna, w przeciwienstwie do np. procedury karnej (por. art. 125
K.p.k), nie zawiera normy prawnej stanowiqcej, iz omytkowe ztozenie pisma procesowego do
sqdu niewtasciwego powoduje zachowanie terminu do dokonania takiej czynnoici. Btedne
wystanie pisma  procesowego  przez Obwinionego, wystepujgcego w charakterze
petnomocnika procesowego, pozbawito zatem Pokrzywdzonego prawa do rozpoznania jego
sprawy w drugiej instancji. Resumujgc, powyisze zachowanie Obwinionego wyczerpato
znamiona czynu okreslonego w  art. 64 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 3 ust. 2 ustawy o radcach
prawnych.

Dziatania radcy prawnego | <chowat ponadto brak sumiennosici
polegajacy na nieustaleniu, od ktérego sqdu pochodzi otrzymane przez niego wezwanie do
uzupetnienia brakéw formainych z dnic [l . i ponownym skierowaniu pisma
wykonujgcego zobowigzanie bezposrednio do sqdu wyzsze] instancji. Powyzsze uzasadnia
zatem odpowiedzialno$¢ Obwinionego na podstawie art. 64 ust. ] pkt 2 w ustawy o radcach
prawnych w zw. z art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Ustalajgc wymiar kary, Sqd wzigt pod uwage nie fylko opisane powyzej konsekwencje
uchybien Obwinionego przy wykonywaniu zawodu, ale réwnies postawe radcy prawnego
ktéry przyjat na siebie catqg odpowiedzialnos¢ za popetniony czyn,

poinformowat poszkodowanego o swoich btedach oraz przeprosit za ich popetnienie. Co
réwnie istotne, Obwiniony podjgt réwniez prébe usuniecia negatywnych skutkdw swoich
zaniedban, zaréwno tych procesowych - poprzez ztozenie zazalenia na odrzucenie apelacii,
jok i ewentualnych skutkéw finansowych - poprzez zgtoszenie szkody do swojego
ubezpieczyciela oraz instruowanie Pokrzywdzonego o dziataniach ktére powinien on podjgc
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celem uzyskania odszkodowania. Réwnies w czasie dochodzenia raca prawny R
I - oczqco przyczynit sie do przyspieszenia postepowania przedstawiajgc kompletne
akta sprawy prowadzonej w imieniu i na rzecz Pana I o c: udzielojac
obszernych wyjasnien, ktdrych tres¢ potwierdzona zostata przez Pokrzywdzonego.

Zwazywszy réwniez, iz z akt osobowych radcy prawnego I ko, i
dotychczas nie byt on karany dyscyplinarnie, a jedynie udzielono mu ostrzezenia
dziekanskiego, Sqgd uznat, iz kara w wymiarze upomnienia odpowiadad bedzie zaréwno
stopniowi winy przy popetnieniu czynu, szkodliwosci czynu, jak réwniez spowoduje osiggniecie
celéw zapobiegawczych i wychowawczych wymierzanej kary.

Tytutem wyjasdnienia nalezy podkresli¢, iz zgodnie z przepisami ustawy o radach
prawnych Okregowy Sqd Dyscyplinarny orzeka o odpowiedzialnosci dyscyplinarmej - nie zas o
odpowiedzialnosci odszkodowawcze] - cztonkdw samorzqdu radcowskiego. Dodatkowo,
wymierzajge kare, Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwigzany jest katalogiem kar zawartym w art.
65 ustawy o radcach prawnych, Ktéry nie przewiduje mozliwosci zasqdzenia na rzecz
pokrzywdzonego jakichkolwiek kwot pienieznych, w tym réwniez w postaci odszkodowania.

W Swietle powyzszego, Okregowy Sad Dyscyplinarny nie byt wtadciwy do rozpoznaniaq,
a tym bardziej nie mégt uwzgledni¢ zawartego w skardze zgdania zaptaty odszkodowania.

Biorgc pod uwage fakt, iz wyjasnienia Obwinionego przyznajgcego sie do winy byty
spojne i logiczne oraz nie budzity wagtpliwosci, zas w pismach kierowanych do organdw
Okregowej Izby Radcéw Prawnych |- okzywdzony zapowiedziat, iz nie zamierza
stawiC sie na rozprawie oraz, ze potwierdza wyjasnienia sktadane przez Obwinionego, w
zwiqzku z uzyskaniem stosownej zgody od obecnych stron, celem przyspieszenia
postepowania, w przedmiotowe] sprawie uzasadnionym byto zastosowanie przez Sad art. 388
Kip.k w zwigzku z art. 74! ustawy o radcach prawnych, i przeprowadzenie postepowania
dowodowego czgsciowo - z pominieciem dowodu z zeznanh Pokrzywdzonego.

W przedmiotowej sprawie Sqd zdecydowat sig uznac ztozony przez Obwinionego
wniosek o wydanie wyroku skazujgcego, w wymienionym wymiarze, albowiem spetnione
zostaty wszelkie przestanki z art. 387 K.p.k w zwiqzku z art. 74! ustawy o radcach prawnych.
Stosowny wniosek zostat zgtoszony przez Obwinionego do chwili zakohczenia pierwszego
przystuchania na rozprawie, okolicznoéci popetnienia deliktu dyscyplinarnego nie budzg
watpliwosci, wnioskowi nie sprzeciwit sie Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego  ani
pokrzywdzony nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy i pouczony o mozliwosici
zgtoszenia przez obwinionego tego wniosku, zaé cele postegpowania dyscyplinarnego w
szczegolnosci w postaci: zakonczenia sprawy w rozsgdnym terminie, ustalenia okolicznosci
Czynu, wykrycia sprawcy deliktu i pociggniecia go do odpowiedzialnosci dyscyplinarne; przy
uwzglednieniu prawnie chronionych interesdw pokrzywdzonego - zostaty zachowane pomimo
nieprzeprowadzenia rozprawy w catosci.

Okregowy Sad  Dyscyplinarny  Okregowej Izby Radcéw Prawnych [N
orzekajgc o kosztach postepowania dyscyplinarnego dziatat na podstawie art. 706 ust. 2

ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2002r. Nr 123 poz. 1059 ze zm.),
biorgc pod uwage wszystkie poniesione w zwiqzku z tym postepowaniem wydatki.

Od niniejszego  orzeczenia stuzy stronom odwotanie  do Wyzszego  Sgdu
Dyscyplinarnego  Krajowe] lzby Radcéw Prawnych I 0 poirednictwem
Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego Okregowej lzby Radcow Prawnych I
terminie 14 dni od daty doreczenia odpisu niniejszego orzeczenia. Do odwotania nalezy
zatgczy¢ odpis odwotania dia wszystkich stron.

Patrycja Szalkiewicz Jerzy Rawski Andrzej Qryl
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