Okregowy Sad Dyscyplinarny
przy Okregowe Izbie Radcow Prawnych

Sygn. akt D/OSD/7/2010

WYROK
Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego
przy Okregowej zbie R@@@ow Prawny V.
z dnia roku

Ukrggowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie Radcéw Prawnych _

skiadzie:
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Mirostawa Térz— przewodniczacy
Jozef Korzeniewski- sedzia
Alicja Kujawa— sedzia sprawozdawca
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Na podstawie z art.70° w zwigzku z art. 74" ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawny
(Dz.U. z 2010r. Nr 10 poz. 65) po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu 7 czerw
2010r. sprawy przeciwko radey prawnemu ||| lzamieszkatemu T

wpisanego na liste radcéw prawnych w Okregowej Izbie Radcow Prawnych G
pod numerem|jjillobwinionemu o to, ze ;
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1) mamszy' art. 27 ust. 1 ustawy o radcach prawnych poprzez postepowanie sprzeczne z
trescig Slubowania skiadanego przez r@m@ prawnego, w szczegdinosci w za
przyczyniania sie do ochrony i umacniania porzadku prawnego RZ@@zaosp@ lite] Polst
2) naruszyt art. 45 ust. 2 Kodeksu Etyki Rad @y Prawnego poprzez nie zastosowanie sie do
uchwat podejmowanych przez organy samorzgdu radcowskiego,
naruszyt art. 4 pkt 47, art. 7 ust. 1, art. 8 pkt 44, art. 10 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 18
pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organow bezpieczeristwa
panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych doku W@ntéw oraz art. 4 usam z dnia 7
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wrze$nia 2007 r. o zmianie ustawy o ujawnianiu informacji o dokumentach o rganéw
bezpieczenstwa paristwa z lat 1944-1980 oraz gr@é@ﬂ tych dokumentéw poprzez nie

ziozenie oSwiadczenia ﬂusiracyjneg@.
orzelka:

1. uzna¢ Obwinionego radce pra\v\m@g@ _Za winnego popeinienia wszystkich

Zarzucanych Mu czynéw przewinienia dyscyplinarnego tj. naruszenia
1) art. 27 ust. 1 ustawy o rad@a@h prawnych poprzez postepowanie

HLb@\Nama skiadanego przez radce prawnego, w szczegdl
przyc zyﬂ nia sie do ochrony i umacniania porzadku prawne
Polskie \gl,

2) art. 45 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego poprzez nie zastosowanie sie do
uchwat podejmowanych przez organy samorzadu radww kiego,

3) art. 4 pkt 47, art. 7 ust. 1, art. 8 pkt 44, art. 10 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika
2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczeristwa pal 7
lat 1944-1990 oraz tresci ty@h @'@mm@mﬂw oraz art. 4 ustawy z dnia 7 wrzeéni
r. o zmianie ustawy o ujawnianiu informagji o dokumentach organow bezpiecz
panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci ty h dokumentéw poprzez nie _/{c sm@
oswiadczenia lustracyjnego.
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wymierza za te czyny

2. kare skreslenia radcy prawne o I = sty radcow prawnych w Okreg
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3. Kosztami postepowania w kwocie 1.300,00 z¢ (stownie: jeden tysigc trzysta ziotych) na
rzecz Okregowej lzby Radcow Prawnych - Sad obciaza radee prawnego I
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bezpieczehstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw poprzez nie
ziozenie oéwiadczenia lustracyjnego.

Dowéd: wniosek rzecznika Dyscyplinarnego z dnia 27.04.2010r. (k. 21 —23)

W dniu 7 czerwea 2010r. radca prawny _na rozprawie ziozyt oSwiadczenie, iz nadal
wykonuje zawdéd radcy prawnego na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony.
Zdecydowanie odméwit ziozenia oswiadczenia lustracyjnego i podirzymat swojg negatywnag,
opinig na temat fzw. ustawy lustracyjnej. Oswiadczyl rowniez, iz nie kwestionowas
przedmiotowej ustawy i w pelni podtrzymat swoje oswiadczenie ziozone na pismie z dnia

r oraz wyjasnil, ze jest w peini $wiadomy skutkéw nie ziozenia os$wiadczenia
lustracyjnego, jak réwniez, ze ma $wiadomosé tego, ze moze zostac skresiony z listy radcéw
prawnych.

Okregowy Sgd Dyscyplinarny przy Okregowe] lzbie Radecéw Prawnych |G
zwazyl co nastepuje.

Zgodnie z brzmieniem art. 56. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu
informaciji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1980 oraz iresci tych
dokumentéw (Dz.U. z 2007 Nr 63 poz. 425 ze zm.) osoba urodzona przed dniem 1 sierpnia
1872 r., ktéra w dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy peini funkcje publiczng wymieniong w
art. 4, ma obowigzek ziozenia oswiadczenia, o kiérym mowa w art. 7 ust 1, w terminie
jednego miesigca od dnia doreczenia powiadomienia, o ktérym mowa w ust, 2. Wiasciwy
organ, o ktérym mowa w art. 8, w terminie Jednego miesigca od dnia wejscia w Zycie
niniejszej ustawy, powiadamia osobe, o ktorej mowa w ust. 1, o obowigzku przediozenia
temu organowi o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 7 ust 1, oraz informuje o skutku
niedopetnienia tego obowigzku, z zastrzezeniem ust. 2a. (art. 56 ust.2). W stosunku do oséb,
o ktérych mowa w ust. 1, jezeli petnig wiecej niz jedng funkcje publiczng wymieniong w art. 4,
obowigzek zlozenia o$wiadczenia, o ktéorym mowa w art. 7 ust. 1, uznaje sie za speiniony,
Jezeli zlozg one to oSwiadczenie jednemu z organéw wiasciwych do przediozenia
o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 8. Pozostaiym organom wiasciwym nalezy przediozy¢
informacje, o kiérej mowa w art. 7 ust. 3a. Zgodnie z art. 4 pkt 47 ustawy osobami petnigcymi
funkcje publiczne w rozumieniu ustawy jest radca prawny. Na podstawie art. 57 ust. 9
ustawy, w przypadku nieziozenia w terminie oswiadczenia lustracyjnego przez osobe,
zobowigzang do jego zlozenia na podstawie art. 56 ust. 1, nastepuje skutek okreslony w art.
21e ust. 1. natomiast zgodnie z brzmieniem art. 21e ust. 1 ustawy prawomocne orzeczenie
sgdu, stwierdzajgce fakt zlozenia przez osobg lustrowang niezgodnego z prawdsg,
oswiadczenia lustracyjnego, traktuje sie jako obligatoryjna, przestanke pozbawienia tej osoby
peinionej przez nig funkcji publicznej, o ktdrej mowa w art. 4 pkt 2-53, z zastrzezeniem art.
21f. 2. Orzeczenie sadu, o ktorym mowa w ust. 1, prezes sgdu przesyla podmiotowi
wiasSciwemu w sprawie pozbawienia osoby lustrowanej petnienia funkji publicznej.

Jednoczesnie zgodnie z brzmieniem art. 21f ust. 1 ustawy, przepisy art. 21e ust. 13
nie dotyczg sedziéw, prokuratoréw, radcéw | starszych radcéw Prokuratori Generainej
Skarbu Panstwa, adwokatéw, radcow prawnych, notariuszy i komornikow, ktérzy w fym
zakresie podlegajg sgdownictwu dyscyplinarnemu. Przepis art. 21e ust. 2 stosuje sie
odpowiednio. Nadto za ziozenie przez osoby pefnigce funkcje wymienione w ust. 1
niezgodnego z prawdg oswiadczenia lustracyjnego, stwierdzone prawomocnym orzeczeniem
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sadu, sad dyscyplinarmy orzeka kare ziozenia z urzgdu lub inng przewidziang w
odpowiednich ustawach kare dyscyplinarng skutkujacy pozbawieniem peinionej funkgji
publiczne;.

Przepiséw o przedawnieniu w postepowaniu dyseyplinarnym nie stosuje sie. (art. 21¢

Niewatpliwie w niniejszej sprawie zachodzi sytuacja, w ktérej radca prawny peiniacy
funkcje publiczng nie ziozy! oswiadczenia lustracyjnego w terminie go obowigzujacym
Zgodnie z brzmieniem art. 56 ust. 1 przedmiotowe; ustawy. Co wiecej, radca prawmy-
Bl ccmowit zlozenia takiego oswiadczenia lustracyjnego, traktujac swojg postawe niejako
jako protest przeciwko samej ustawie o ujawnieniu informacji o dokumentach organow
bezpieczeristwa (...)

I5)

Nadto zgodnie z brzmieniem art. 45 ust. 2 Kodeksu etyki radcy prawnego
stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 5 Vi Krajowego Zjazdu radcéw prawnych z dnia |
r. radca prawny obowigzany jest stosowaé sie do uchwat organow samorzgdu
radcéw prawnych, niezaleznie od ich osobistej oceny. Zgodnie z uchwatg Nr 31/VIl/2008r z
dnia . <rajowa Rada Radcéw Prawnych wskazywala na obowigzek ziozenia
oSwiadczenia lustracyjnego wynikajgcy z ustawy jak réwniez na fakt, iz brak wypeinienia
tegoz obowigzku stanowi czyn sprzeczny z rotg $lubowania. Albowiem przystepujgc jako
czionek samorzadu radcowskiego do peinienia swoje] funkcji, radca prawny skiada
$lubowanie z brzmieniem ktérego slubuje przyczyniat sie do ochrony i umacniana porzadku
prawnego Rzeczypospolitej Polskiej, obowigzki zawodowe wypeinia¢ sumiennie i zgodnie z
przepisami prawa, zachowaé tajemnice zawodows, postgpowac godnie | uczciwie, kierujac
sig zasadami etyki radcy prawnego i sprawiedliwosci.

Uzna¢ nalezy, iz odmowa zlozenia oéwiadczenia lustracyjnego stanowi naruszenie
nie tylko powotanych wyzej bezwzglednie obowigzujgcych przepiséw ustawy z dnia 18
pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow (Dz.U. z 2007 Nr 63 poz. 425 ze zm.),
ale postawa zaprezentowana przez radce prawnego I - oku postepowania
dyscyplinarnego godzi w zasady wykonywania zawodu radcy prawnego jako zawodu
Zaufania publicznego. Radca prawny na co dzien wykonujgc swoje zawodowe obowigzki
stosuje przepisy prawne z kiérymi moze nie zgadzaé sie, jednak jest zobowigzany je
wykonywac | stosowaé bez wzgledu na swoj osobisty do nich stosunek. Zasada
demokratycznego paristwa prawnego opiera sie réwniez na przyjetej niejako fikcji prawnej,
zg wszystkie akly prawa, ktore weszly do obroty prawnego wolg wiekszosci parlamentarne
wybrane] w drodze wyboréw sg zgodne z gwarancjiami wyrazonymi w Konstytugji
Rzeczypospolitej Polskiej. Zauwazyé réwniez nalezy, iz przepisy na podstawie ktérych m.in.
radcowie prawni zobowigzani byli ziozyé odwiadczenia lustracyjne poddane byly kontroli
Trybunalu Konstytucyjnego i nie zostala stwierdzona ich niezgodno$¢ z Konstytucjg RP.

Nie budzi zatem watpliwosci, iz radca prawny [ doouscit sie naruszenia
przepisdw, wskazanych we wniosku Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego o wszczecie
posiepowania dyscyplinarnego. W $wietle zgromadzonego materiaju dowodowego oraz
o$wiadczenia radcy prawnego o przyznaniu sie do wszystkich zarzucanych mu przewinien,
ziozonego na rozprawie w dniu [N rou jest oczywistym, ze radca prawny | N

nie ziozyt w terminie o$wiadczenia lustracyjnego, do czego byt Zobowigzany na
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podstawie art. 56 ust. 1 w zw. z art. 4 pkt 47 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roky o
Ujawnianiu informacji o dokumentach organdéw bezpieczenstwa paristwa z lat 1944-1980
oraz fresci tych dokumentéw. Tym samym, oprécz powyzszych przepisow, naruszy
wskazane w postanowieniu Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia 12 listopada 2009
roku przepisy art. 27 ust. 1 ustawy o radcach prawnych poprzez postepowanie sprzeczne z
trescig skiadanego przez radce prawnego Slubowania oraz art. 45 ust. 2 Kodeksy Etyki
Radcy Prawnego poprzez nie zastosowanie sig do uchwat podejmowanych przez organy
samorzgdu radcowskiego, to jest uchwale Nr 31/VI1/2008 Krajowej Rady Radcéw Prawnych
z dnia 6 czerwca 2008 roku w sprawie obowigzku zlozenia przez radcow prawnych
oSwiadczen lustracyjnych.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono, Jak na wstepie.

O kosztach postepowania Sgd rozstrzygnat na podstawie przepisu art. 70° ust. 2
ustawy o radcach prawnych.

Od niniejszego postanowienia przysiuguje stronom odwotanie do Wyzszego Sgdu
Dyscyplinarnego w Warszawie za posrednictwem tutejszego Sgdu w terminie 14 dni od dnia
doreczenia odpisu niniejszego postanowienia wraz z uzasadnieniem.
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Odpisy otrzymujg:
1. Radca prawny NI

2. Zastepca rzecznika Dyscyplinarnego

3. Minister Sprawiedliwosci 74 ZgodnosE z oryginatent
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