Okregowy Sad Dyscyplinarny
przy Okregowe] Izbie Radcow Prawnych
ul

70-442 [
Sygn. akt O/OSD/ 8 /2007

POSTANOWIENIE
Okre¢gowego Sadu Dyscyplinarnego

przy Okrggowej Izbie Radcow Prawnych w _
z dnia 19 wrzesnia 2007 r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie Radeow Prawnych wiijj
sktadzie:
Jolanta Styszynska - przewodniczacy
Aleksandra Czarkowska - sedzia

Eliza Nahajowska-Milosz - s¢dzia

w obecnosci Zastgpey Rzecznika Dyscyplinarnego _

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzesnia 2007 r. odwotania Pana | N -
postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w2 dnia 25 maja

2007 r. o odmowie wszczecia postepowania wyjasniajacego wobec radcy prawnego |||l

postanawia:

1)  utrzymaé w mocy postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowe]
Izby Radcow Prawnych w ||l z dnia 25 maja 2007 r. 0 odmowie wszczecia

postegpowania wyjasniajacego,

(N}

kosztami postgpowania obciazy¢ Okregowa Izbe Radedw Prawnych w || N



Uzasadnienie

W dniu 13 grudnia 2006 r. pokrzywdzony Pan ztozyt do Dziekana

Okregowej lzby Radcow Prawnych w skarge na radcg prawnego Pania [ NGB

| prowadzaca dziatalnos¢ w formie Kancelarii Radcy Prawnego

przy ul. N B ktora nastgpnie pismem z dnia 21 grudnia 2006 r. zostata

przekazana Rzecznikowi Dyscyplinarnemu przy OIRP w z wnioskiem o wszczgcie
postepowania wyjasniajacego w niniejszej sprawie.

Pokrzywdzony w swej skardze zarzucit radcy prawnemu Pani_ iz
bedac jego petnomocnikiem procesowym w postepowaniu sagdowym o pozbawienie wykonalnosci
tytutu wykonawczego tj. niekorzystnego dla Pana | \yroku Sadu Pracy Sadu
Rejonowego w z dnia 26 kwietnia 2004 r.-sygn.akt |l nic byta obecna na
publikacji wyroku Sadu [ instancji. Takze zdaniem pokrzywdzonego radca prawny Pani
B ¢ zlozyta w przedmiotowym postgpowaniu apelacji do Sadu II instancji tj. Sadu
Okregowego w . 2 jedynie go "czarowata", a pokrzywdzony zaptacit jej kwotg 800
ztotych. Pokrzywdzony twierdzit rowniez, iz to Sad I instancji odczytujac orzeczenie niekorzystne
dla Pana w jego uzasadnieniu ustnym zwrocit mu uwage na fakt, ze to Pana
petnomocnik "narobit tyle btedow".

W wyniku ztozonych ustnych, jak i pisemnych wyjasnien przez radc¢ prawng Pania
I o przeprowadzeniu wykazanych dowodow oraz po dokonaniu oceny
zarzutow i zebranego w sprawie materialu dowodowego, Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego
OIRP w Szczecinie postanowieniem z dnia 25 maja 2007 r. dziatajac w uzgodnieniu z Radg
Okregowej Izby Radcow Prawnych w ||} wyrazonym Uchwata Nr 642/V1/2007 z dnia 15
maja 2007 r. - odmowil wszczgeia postgpowania wyjasniajacego stwierdzajac, iz brak jest
podstaw do wszczecia postgpowania wyjasniajacego wobec radcy prawnego

W uzasadnieniu swojego orzeczenia Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego podkreslit, iz

zarzuty podniesione przez pokrzywdzonego Panaljjj | I~ ob<c radcy prawnego Pani

w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym akta
spraw toczacych si¢ przed Sadem Rejonowym w h w postgpowaniach o sygn. akt [l

I o127 o sygn. akt [l oraz ztozone przez radce prawnego wyjasnienia ustne i pisemne,
nie potwierdzity stawianych jej przez pokrzywdzonego zarzutow.

Wobec faktu., iz Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego nie stwierdzit okolicznosci
stanowiacych o popetnieniu przez radce prawnego Pania przewinienia,
dziatajac na podstawie § 24 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 kwietnia
1984 r. w sprawie zasad i trybu post¢gpowania dyscyplinarnego w stosunku do radcow prawnych i
aplikantow radcowskich (Dz. U. z 1984 r. Nr 27, poz. 138 ze zmianami) wydat postanowienie o
odmowie wszczgcia postgpowania wyjasniajacego.

Od powyzszego postanowienia pokrzywdzony wnidst odwotanie pismem z dnia 11
czerwea 2007 r., w ktérym podnidst, iz informowat radcg prawnego Pania || G c©
najdrobniejszych szczegdtach dotyczacych przedmiotowej sprawy, jak i szczegotach sprawy, w
ktorej zapadt dla pokrzywdzonego niekorzystny wyrok w Sadzie Rejonowym Sadzie Pracy w

a ktorych radca prawny nie wykorzystat w sprawie. Wsrdd zarzutdw podnoszonych
przez pokrzywdzonego w odwotaniu, w szczegdlnosci wskazano na fakt, iz radca prawny nie
zgtosita wniosku o przestuchanie swiadka, majacego zeznawa¢ "pod przysigga'", nie okazata
umowy o prace przed Sadem Rejonowym Wydziatem I Cywilnym w [Jjjjjjiji nie wniosta o
"zmiang skladu sedziowskiego", gdyby zas nie ww. bledy, zdaniem pokrzywdzonego sprawa
potoczylaby si¢ "gladko".

Ponadto pokrzywdzony zarzucit rowniez, iz zeznajacy w sprawie pozwany oraz Swiadek ktamali
przed sadem, a radca prawny nie zadata im zadnych pytan wyjasniajacych t¢ sprawe. Zwrocit
rowniez uwage na fakt, iz "bez echa" pozostal zarzut podniesiony w jego imieniu przez radcg

prawnego Paniq_ w toczacym si¢ przed Sadem Rejonowym w -




postepowaniu o sygn. akt [ Il ¢. zarzut potracenia przystugujacej mu wobec pozwanego
wierzytelnosci z zasadzong przeciwko niemu wierzytelnoscia pozwanego.

Po zapoznaniu si¢ z calocia materialu dowodowego w sprawie Okregowy Sad
Dyscyplinarny ustalit co nastepuje:

Jak wynika z tresci skargi wniesionej (...) w dniu 13 grudnia 2006 r., Pan
B ) /corat proces toczacy sie przeciwko jego osobie z powddztwa
przed Sadem Rejonowym Sadem Pracy w_o zaptate kwoty 2.550 zt (sygn. akt ).
Wyzej wskazane postgpowanie sadowe zostato zakonczone wyrokiem tegoz Sadu wydanym w
dniu 26 kwietnia 2004 r., o ktérym to wyroku pokrzywdzony dowiedziat si¢ dopiero od
komornika sadowego w listopadzie 2004 r., mimo, iz w sprawie tej uczestniczyl, co wynika
wprost z protokotow rozpraw.

dowody: kopia wyroku Sadu Rejonowego Sadu Pracy wlllllZ dnia 26.04. 2004 r.
(k. 4)

— skarga Pana _z grudnia 2006 r. (k. 1 -3 (...)),
— kopia zawiadomienia 0 wszczgeiu egzekucji Komornika Sadowego przy Sadzie

Rejonowym w Iz dnia 24.05.2004 r. o sygn. | NN k. 5)

—  kopia wezwania Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w ||l z dnia
24.05.2004 r. o sygn. | N I <. >).

—  kopia pozwu w sprawie o sygn. akt [l z dnia 1.02.2001 r. (k. 51-54)

—  kopie protokotéw z rozpraw w sprawic | z dnia 15.03.2001 r.(k. 55),

— zdnia 18.06.2002 r. (k 58), z dnia 11.02.2003 r. (k 62-63), z dnia 21.10.2003 r. (k
64)

“ nie byl obecny na posiedzeniu Sadu, na ktérym nastapita publikacja wyroku,
nie wniost od niego apelacji i w rezultacie niekorzystny dla niego wyrok Sadu Pracy

uprawomocnit sig.
dowody: - kopia protokotu z rozprawy w sprawie o sygn. akt ||l z dnia
26.04.2004 r. (k. 74),
- kopia wyroku Sadu Rejonowego Sadu Pracy w |l z dnia 26.04. 2004 r.
(k. 4)

Pokrzywdzony uznal ww. wyrok za razaco niesprawiedliwy i zwrdcit si¢ o opini¢ prawng

do adwokata Pana | a nastepnie zwrocit sie do radcy prawnego Pani
€ yp g
0 wszczgeie w jego imieniu postgpowania o pozbawienie wykonalnosci ww.

wyroku.

dowad: - skarga Pana_z grudnia 2006 r. (k. I - 3),
Radca prawny Pani — po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy i po

wyjasnieniach ztozonych przez pokrzywdzonego, poinformowata go, ze sprawa o pozbawienie
wykonalnosci prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego Sadu Pracy w [|jjjjjjjijicst bardzo
trudna i szanse sa znikome, bowiem argumenty jakie przedstawil pokrzywdzony nie przemawiaja
jednoznacznie na jego korzy$¢. Mimo takich informacji petnomocnika, (...)pokrzywdzony
domagat sie¢ w dalszym ciagu wszczgcia postgpowania sadowego, tak by jak twierdzit, zniweczy¢
ow wyrok. stwierdzajac, iz nie chce by¢ "skazany" i dostarczy petnomocnikowi wystarczajacych
dowoddéw m.in. wskaze swiadkow, ktorzy potwierdza jego zarzuty i argumenty.
dowody: - skarga Pana || [ S - ¢rudnia 2006 r. (k. 1 —3),

- wyjasnienia ztozone na pismie przez Paniq_z dnia 19.01.2007

r. (k. 15),

- wyjasnienia ztozone na pismie przez Paniq_z dnia 02.02.2007

r. (k. 17),




- wyjasnienia Pani ||| |  QbUNEE 7tozone przed Zastepca Rzecznika w
dniu 12.05.2007 r. (k. 29 - 37)

W dniu 6 grudnia 2004 r. radca prawny [ RN 7'07yta w imieniu Pana
I oc do Sadu Rejonowego Sadu Cywilnego w B vozbawienie
wykonalnosci tytutu wykonawczego wraz z wnioskiem o zabezpieczenie powodztwa oraz pobrata
od niego kwote¢ 800 zt tytutem wynagrodzenia.

dowody : - kopia pozwu z dnia 06.12.2004 r. w sprawie o sygn. akt | INEEEEEEE (k. 38-

39)
- kopia dowodu wptaty kwoty 800 zt z dnia 1.12.2004 r. (k. 9)

W toczacym si¢ postepowaniu radca prawny | N EEEEE r<prczcntujac NN
-. byta obecna na kazdej z wyznaczonych przez Sad rozpraw, w ktorych czynnie
uczestniczyta przestuchujac powotanych swiadkow oraz sktadajac w imieniu skarzacego wnioski i
zarzuty.

dowody: - kopie protokotdw z rozpraw o sygn. akt_z dnia 7.01.2005 r. oraz

z dnia 21.03.2005 r. (k. 40 - 46),

Wobec faktu, iz powotani przez skarzacego swiadkowie zeznali w trakcie rozprawy na
jego niekorzys¢, tj. potwierdzity si¢ zarzuty pozwanego _ iz byt on zatrudniany
przez | a zatem nalezy mu si¢ z tego tytulu wynagrodzenie, ze prace te byty
W )’kow nie otrzymat wynagrodzenia za ich wykonanie , radca
prawny || NN rodniosta na rozprawie w imieniu pokrzywdzonego zarzut potracenia.
Potraceniu miatyby ulec - wierzytelno$¢ przystugujaca Panu | 0bcc Pana
I (y(uiu wadliwie wykonanej pracy, z wierzytelnoscig Pana | R ERREEG_GE
zasadzona wyrokiem Sadu Rejonowego Sadu Pracy w [z dnia 26 kwietnia 2004 r. sygn.
akt -

dowody: - kopia protokotu rozprawy z dnia 21.03.2005 r. sygn. akt_ (k. 42-

46)
- wyjasnienia Pani ztozone przed Zastgpca Rzecznika w
dniu 12.05.2007 r. (k. 29 - 37)

Na nastepnym terminie posiedzenia wyznaczonym na publikacj¢ wyroku radca prawny
nie byta obecna tj. w dniu 23 marca 2005 r., na ktorym zapadl wyrok
oddalajacy powaddztwo.
dowody : - kopia protokotu rozprawy w sprawie o sygn. akt -z dnia
23.03.2005 r. (k. 47)
- kopia wyroku Sadu Rejonowego Wydziatu | Cywilnego w-/_ dnia
23.03.2005 r. wraz z jego uzasadnieniem (k. 18 - 20)

Radca prawny _mimo, iz nie byla obecna na terminie publikacyjnym,
ztozyta w przepisanym terminie, w imieniu i na rzecz Pana |} EEEEEEEEEE 2pclacj¢ od wyzej
wskazanego wyroku, ktory to fakt potwierdza takze przedlozona przez nia kopia odpowiedzi

na apelacje.

dowod: - kopia apelacji od wyroku Sadu Rejonowego Wydziatu I Cywilnego z dnia

09.05.2005 r. (k. 21 - 24)

- kopia odpowiedzi na apelacic ||| z dnia 07-06-2005 r. (k. 49-50)

Sad Okregowy w | oddalit apelacie, o czym radca prawny niezwlocznie
poinformowala pokrzywdzonego. Réwnoczesnie pouczyta, ze od wyroku Sadu Il instancji nie
przystuguje juz skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego.



Pomoc prawng udzielang Panu_ radca prawny

zakonczyla ostatecznie drukujac z internetu na jego prosbe wzor wniosku do Rzecznika Praw
Obywatelskich, podstawiajac dane pokrzywdzonego.
dowod: - wyjasnienia Pani _z’roZone przed Zastgpca Rzecznika
w dniu 12.05.2007 r. (k. 29 - 37)

Zastgpca. Rzecznika Dyscyplinarnego odmowit wszczgeia postgpowania wyjasniajacego
stwierdzajac, iz brak jest podstaw do wszczecia postgpowania wyjasniajacego wobec radcy
prawnego..

Od powyzszego orzeczenia odwotanie wniost pokrzywdzony.

Po rozpatrzeniu zarzutow z odwotania Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:

Odwotanie Pana ||| o kazato si¢ bezzasadne.

Okrgegowy Sad Dyscyplinarny w catej rozciagtosci podziela ustalenia faktyczne, jak i
prawne poczynione przez Zastgpce Rzecznika Dyscyplinarnego, ktory uczynit to w sposob
prawidtowy i wyczerpujacy oraz prawidtowo ocenit stan faktyczny i prawny sprawy. W zwiazku
z powyzszym Sad przyjat ustalenia faktyczne i podzielit ocen¢ prawna Zastgpcy Rzecznika
Dyscyplinarnego i przyjal je jako wlasne.

Natomiast oceniajac zarzuty podnoszone przez pokrzywdzonego w odwotaniu, w ocenie
Sadu, w Swietle zebranego w sprawie materiatu dowodowego, potwierdzity si¢ one jedynie w
czesci. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz te okolicznosci, ktére polegaja na prawdzie i znalazty
odzwierciedlenie w postgpowaniu dowodowym nie kwalifikuja si¢ do uznania, iz radca prawny
I (opuscita sie przewinienia wobec Pana |GG

I tak, Sad nie dal wiary twierdzeniom pokrzywdzonego, iz radca prawny [ NN

nie brata czynnego udziatu w toczacym si¢ postgpowaniu o pozbawienie wykonalnosci wyroku
Sadu Rejonowego Sadu Pracy w |l sprawie o sygn. aktd tj. iz nie powolala
swiadka wskazanego przez Pana ||| || JJBBE 2k | nie zadawata na rozprawie pytan
zeznajacym w sprawie swiadkom.
Powyzsze twierdzenia pokrzywdzonego, pozostaja bowiem w sprzecznosci z trescia protokotow z
rozpraw z dnia 7 stycznia 2005 r. oraz z dnia 21 marca 2005 r., a toczacych si¢ przed Sadem
Rejonowym w [ Gsygn. akt . ~ ktorych bezsprzecznie wynika, iz radca prawny
uczestniczyta w kazdej z wyznaczonych rozpraw. Z ich tresci wynika tez jednoznacznie, iz
zadawata szereg pytan wszystkim przestuchiwanym swiadkom.

Rozpatrujac natomiast zarzut pokrzywdzonego, iz radca prawny nie zfozyta wniosku o

przestuchanie kolejnych swiadkow, Sad przeprowadzil w tym zakresie dowod z przestuchania
radcy prawnego Pani na rozprawie wyznaczonej w dniu 19 wrzesnia 2007 r.

W swoich wyjasnieniach ztozonych na ww. rozprawie, radca prawny podata, iz co prawda
odstapita od przestuchania dwoch kolejnych swiadkéw powotanych przez pokrzywdzonego, ale
uczynita to po porozumieniu z obecnym na tej rozprawic ||| || | SN <tory nic potrafit
okresli¢ adresow zamieszkania wyzej wskazanych swiadkow.
Okregowy Sad Dyscyplinarny dal wiarg powyzszym wyjasnieniom radcy prawnego -
B o icm tworza one spojng catosé z pozostatym materiatem dowodowym zebranym
w niniejszej sprawie, jak chociazby z trescia protokotu z rozprawy z dnia 21 marca 2005 r. przed
Sadem Rejonowym w | z ktorego jednoznacznie wynika, iz | SNy obecny
na rozprawie, na ktdrej to radca prawny cofngta 6w wniosek.

Ponadto w ocenie Sadu, nie potwierdzit si¢ w zebranym materiale dowodowym kolejny
zarzut pokrzywdzonego podnoszony w zakresie wadliwie prowadzonego przez radce¢ prawnego

B osicpowania  dowodowego w  postaci  nieprzedtozenia na rozprawie

wyznaczonej przed Sadem Rejonowym w- umowy o pracg¢ pokrzywdzonego.



Okrggowy Sad Dyscyplinarny dat wiar¢ wyjasnieniom ztozonym przez radce prawnego, iz
pokrzywdzony nie przedstawit jej zadnych dokumentdw, ktore mogtaby wykorzysta¢ w toczacym
sie postgpowaniu sagdowym, w tym wzmiankowanej umowy o pracg.

Jak wynika z tresci protokotu z rozprawy z dnia 21 marca 2005 r. toczacej si¢ przed Sadem
Rejonowym w [l nic posiadat jej rowniez swiadek, ktory rzekomo nawiazat tego rodzaju
umowge z pokrzywdzonym. Pokrzywdzony nie przedfozyt przedmiotowej umowy o pracg rowniez
W niniejszym postepowaniu, ktory to fakt rodzi przypuszczenie, iz jej w ogole nie posiadat. Nie
moze zatem w ocenie tutejszego Sadu zarzuca¢ radcy prawnemu, iz nie przedstawil w jego
imieniu konkretnego dokumentu, jesli sam go radcy nie dostarczyt.

Zdaniem Sadu nalezy w tym miejscu zauwazy¢, iz to na pokrzywdzonym jako stronie
postepowania sadowego, ciazyt obowiazek aktywnego w nim uczestnictwa, w tym przedstawiania
reprezentujgcemu go radcy prawnemu wiarygodnych dowoddéw, na potwierdzenie okolicznosci,
na podstawie ktérych opierat swe roszczenia, nie za$ jak to stwierdzit sam

jedynie na biezacym informowaniu petnomocnika procesowego.

W ocenie Sadu za wiarygodne nalezy rowniez uzna¢ wyjasnienia radcy prawnego [
B i ovoiani przez I v i2dkowie zeznawali na jego niekorzys¢. Te
bowiem wyjasnienia znalazty odzwierciedlenie w tresci protokotu z rozprawy z dnia 21 marca
2005 r., a dofaczonej do akt niniejszej sprawy i tworza z nimi spdjna catosc.

Natomiast za catkowicie bezzasadny i nie majacy zwiazku z niniejsza sprawa, nalezy
uzna¢ kolejny z zarzutow pokrzywdzonego, iz radca prawny nie ztozyta wniosku o zmiang sktadu
sedziowskiego. W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego, materiat dowodowy zebrany w
niniejszej sprawie, nie pozwala na uznanie, iz zachodzily ustawowe przestanki do ztozenia
takowego wniosku w imieniu pokrzywdzonego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalit i zwazyl ponadto, iz co prawda potwierdzit sig¢
zarzut, iz radca prawny nie byla obecna na terminie publikacyjnym wyznaczonym w sprawie o
sygn. akt| ]l na dzien 23 marca 2005 r., niemniej okolicznosé ta nie kwalifikuje si¢ do
uznania. iz doszto do popetnienia przewinienia zawodowego przez Pania ||| EGEGTzNGEGEG i<

wywotato to zadnych negatywnych dla skarzacego skutkow zaréwno w zakresie procesowym, jak
I pozaprocesowym.. Radca prawny * dochowata nalezytej starannosci i ztozyta
w wymaganym terminie, w imieniu swojego klienta wniosek do Sadu I instancji o sporzadzenie i
dorgczenie przedmiotowego wyroku wraz z uzasadnieniem, jak tez zaskarzyta w catosci
przedmiotowe orzeczenie. Nie mozna zatem zdaniem Sadu, czyni¢ jej zarzutu z faktu jej
nieobecnosci na terminie publikacyjnym, jesli owo zaniechanie nie przyczynito si¢ w jakikolwiek
sposob do wyrzadzenia szkody Panu

Nie potwierdzit si¢ rowniez zarzut , 1z na bledy radcy prawnego dokonane rzekomo w
trakcie postepowania przed Sadem Rejonowym w [l sprawie o sygn. akt: | N
zwrocit uwage pokrzywdzonemu tenze Sad odczytujac ustne motywy swojego orzeczenia, na
terminie publikacyjnym w dniu 23 marca 2005 r.

Jest to kolejny z zarzutdéw pokrzywdzonego, ktéry nie znalazt potwierdzenia w zebranym w
sprawie materiale dowodowym.

W zakresie ostatniego z zarzutdw podniesionych przez w stosunku do
radcy prawnego odnosnie nieskutecznosci zgtoszonego przez nig w jego
imieniu w toku postepowania przed Sadem Rejonowym Sadem Cywilnym w |||l zarzutu
potracenia, nalezy stwierdzi¢, iz Okrggowy Sad Dyscyplinarny nie jest uprawniony do oceny
wyzej wskazanego zarzutu. Oceny skutecznosci i zasadnosci zarzutow zgtaszanych przez radce
prawnego przed sadem powszechnym, dokonat Sad Rejonowy w I przed ktorym toczyto
si¢ przedmiotowe postgpowanie, w wydanym przez siebie prawomocnym wyroku.

W ocenie Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego, radca prawny | G
postepowaniu o pozbawienie wykonalnosci wyroku Sadu Rejonowego Sadu Pracy w | N
wykorzystata dostepne jej srodki prawne, i to w sprawie, w ktorej szanse "na wygranie" byty
znikome, o czym sam pokrzywdzony zostal poinformowany juz na pierwszym spotkaniu z radca
prawnym. Ow fakt potwierdza rowniez sam pokrzywdzony w swej skardze, opisujac spotkanie z




adwokaten Panem | 1 ktorym wyrazit on swojg opinig¢ prawna o

niklych szansach jej prowadzenia.

Zdaniem Sadu, brak nalezytej starannosci i dbatosci o wiasne sprawy oraz lekkomys$Inos¢

poczawszy od zachowania. podjetych czynno$ci i zaniechan . ktore
doprowadzity do procesu przed Sadem Pracy a skonczywszy na prawomocnym wyroku
zasadzajacym od niego zaptatg i inicjujacym egzekucje tej naleznosci na rzecz — osoby

uprawnionej doprowadzity do sytuacji , ktorej skarzacy nie akceptuje.

Wydanie tego niekorzystnego wyroku poprzedzone byto 14 rozprawami a_by’r obecny

jedyniena 3 .

Nie odwotal sie réwniez w przepisanym terminie od wyroku Sadu Rejonowego Sadu Pracy w

wskutek czego orzeczenie uprawomocnito sig¢. Ponadto mimo toczacego si¢ przeciwko

niemu postepowania sadowego. (do ktorej to okolicznosci sam si¢ przyznaje) wyjechat za granice,

liczac na to, ze Sad Rejonowy w [|sam go zawiadomi o wydanym w sprawie wyroku.
I oobuje wina za rozgoryczenie z powodu przegrania procesu przed Sadem

Pracy. skutkdw jakie z tego wynikly a nastgpnie niepowodzent w zniweczeniu tychze z pewnoscia

dotkliwych dla skarzacego skutkéw przypisuje probuje obarczy¢ inne osoby, sady oraz radce

prawnego || | | | NEII k:¢ra podjeta si¢ prowadzenia sprawy o znikomych szansach, na
wyrazne zyczenie klienta.

Biorac pod uwage powyzsze wywody, Okregowy Sad Dyscyplinarny przy OIRP w
B nic dopatrzyt si¢ faktu popetnienia przewinienia przez radce prawnego Pania -
B o '™ samym uznal, iz odwolanie pokrzywdzonego Pana I
zastuguje na uwzglednienie, orzekajac jak w sentencji niniejszego postanowienia.

Na niniejsze postanowienie sluzy stronom prawo wniesienia zazalenia do Wyzszego Sadu
Dyscyplinarnego w Warszawie w terminie 14 dni od dnia dorgczenia stronom odpisu
postanowienia wraz z uzasadnieniem.

Zazalenie wraz z odpisami dla stron wnosi si¢ za posrednictwem Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego, ktory wydat zaskarzone postanowienie.

Odpisy otrzymuja:

Pokrzywdzony
Radca prawny

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego
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