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Sygn. akt D/OSD/1/2011

ORZECIENIE
Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego

Okregowej Izby Radcdéw Prawnvch |GG

z dnia | roku

Okregowy  Sqd Dyscyplinarny Okregowe] Izby Radcdéw Prawnych w _
w sktadzie:

Alicja Kujawa - przewodniczgcy OSD
Jerzy Rawski - sedzia OSD
Joanna Wieromiejczyk - sedzia OSD sprawozdawca

ProTokoIOnT:_

PO rozpoznaniu na rozprawie w dniu r. sprawy przeciwko aplikantowi
radcowskiemu obwinionemu o to, ze:

bedqgc aplikantem | roku Okr owej Izby Radcdw Prawnych w Szczecinie, w okresie od dnia
r. do dnia ﬂ r. w I nie uviszczat w przepisanych terminach
I wysokosci naleznosci z tytutu optaty rocznej na aplikacje radcowskg na rzecz OIRP
v o Czego byt zobowigzany na podstawie zawartej z OIRP NG oy
ﬂ_r © aplikacje radcowskq przewidujqcej, ze optata roczng w kwocie
zt ptatna jest w terminach okreslonych uchwatg Rady OIRP | ktore to
terminy zgodnie z uchwatq nr iRody OIRP J_ i
W sprawie roztozenia na raty optaty za aplikacje radcowskq, przypadaty na: Ity ==
| rata w kwocie z, I . - | rota w kwocie [l orez mrofo
w kwocie Zt, powodujgc tym samym powstanie zalegtodci z powyzszego tytutu,
na dzien [ . v kwocie -/Z’r I naruszajgc w ten sposdb postanowienia
§3ust. 2i3 oraz § 5 ust. 1 pkt 5 Regulaminu odbywania aplikacji radcowskiej, stanowigcego
zatgeznik do uchwaty nr 90/VI1/2009 Krajowej Rady Radcdow Prawnych z dnia 17.10.2009 r.
w sprawie uchwalenia Regulaminu odbywania aplikacji radcowskiej, w mysl ktérych:
obowigzek ponoszenia optat obcigza aplikanta, aplikanci $Q obowigzani do uiszczenia optaty
rocznej za kazdy rok szkolenia w terminie okreSlonym uchwatg Rady OIRP, a aplikant
obowigzany jest do przestrzegania postanowien regulaminu, Czym dopuscit sie naruszenia
efycznego obowiqgzku stosowania sie do uchwat organu samorzqdu radcdw prawnych,
niezaleinie od ich osobistej oceny,
t. o czyn z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwiqzku
z art. 45 ust. 2 w zwiqzku z art. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zatgcznik do
uchwaty nr 5/2007 Vil Krajowego Zjazdu Radcdéw Prawnych z dnia [ [ sprawie
uchwalenia Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

orzeka:

I. Uznaje Obwinionego aplikanta radcowskiego I - oo

popetnienia przewinienia dyscyplinarnego fj. Czynu z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach
prawnych w zwiqzku z art. 45 ust. 2 i z art. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

i wymierza za ten czyn kare nagany z ostrzezeniem
2. kosztami postepowania w kwocie -zf (stownie: jeden tysigc siedemset piecdziesigt

ztotych) na rzecz Okregowe;j Izby Radcow Prawnych [l cociazc Obwinionego
aplikanta radcowskiego




Uzasadnienie

Wnioskiem z dnia - r. Lastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wystqpit do
Okregowego  Sqdu  Dyscyplinarmego ORP [ o vszczecie postepowania

dyscyplinarnego przeciwko aplikantowi radcowskiemu |GGG oo

Mu popetnienie przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art, é4 ust. | pkt 2 ustawy o
radcach prawnych w zwiqzku z art. 45 ust. 2 i w zwigzku z art. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
polegajacych na tym, ze bedqgc aplikantem | roku Okregowej lzby Radcow Prawnych w
I v okresie od dnia [ co onic [N . w I e viszczot w
przepisanych terminach i wysokosci naleznosci z tytutu optaty rocznej za aplikacje radcowskq
na rzecz QIRP _ do czego byt zobowigzany na podstawie zawarte] z OIRP w
B oy z anic R o coikacie radcowskq przewidujgcej, ze optata roczna
w kwocie Izt otatna jest w terminach okreslonych uchwatq Rady OIRP I
ktdre to terminy, zgodnie z uchwatq nr I Rocy ORP w I - <~c [N -
w sprawie roztozenia na raty optaty za aplikacje radcowskq, przypadaty na: |

rata w kwocie | IRz . - ' oto w kwociellllz orc: I - ||| rato w
kwocie- zt, powodujqgc tym samym powstanie zalegtosci z powyzszego tytutu, na dzien
B - kwocic Il 2t | noruszajac w ten sposéb postanowienia § 3 ust. 2 3 oraz §
5 ust. 1 pkt 5 Regulaminu odbywania aplikacji radcowskie], stanowigcego zatgceznik do
uchwaty nr 90/VII/2009 Krajowej Rady Radcéw prawnych z dnia 17.10.2009 r. w sprawie
uchwalenia Regulaminu odbywania aplikacji radcowskiej, w mysl ktérych: obowigzek
ponoszenia optat obcigza aplikanta, aplikanci obowigzani sq do uiszczania optaty rocznej za
kazdy rok szkolenia w terminie okreSlonym uchwatq Rady OIRP, a aplikant obowigzany jest do
przestrzegania postanowien regulaminu, czym dopuscit sie naruszenia etycznego obowigzku
stosowania sie¢ do uchwat organdw samorzqdu radcéw prawnych, niezaleznie od ich osobiste]
oceny.

Na rozprawie w dniu_ r. Obwiniony przyznat sie do zarzucanego mu czynu i poprosit

o zrozumienie sytuacji, w jakiej sie znalazt.

Lastepca Rzecznik Dyscyplinarnego odczytat wniosek o ukaranie oraz wnidst o wymierzenie
obwinionemu kary nagany z ostrzezeniem.

Sad ustalit nastepujqgcey stan fatyczny w sprawie:

w dniv I . pomiedzy Okregowq Izbg Radcdw Prawnych w_ a
I - csieostwie wpis I - sic cplikantow
radcowskich prowadzonqg przez Rade OIRP [ zcvwarta zostata umowa o aplikacje
radcowskq, okreSlajacq prawa i obowigzki stron zwigzane z odbywaniem aplikac
rozpoczynajgcej sie w [IIlllr. umowa przewidywata, ze aplikacja jest odptatna, wysokosé
optaty rocznej ustala w drodze rozporzqdzenia Minister Sprawiedliwoséci, optata podlega
wptacie na wskazany rachunek bankowy, a aplikant zobowigzany jest do zaptaty optaty
rocznej, ktéra na dzien zawarcia umowy wynosi I zt, w terminach okreslonych uchwatq
Rady ORP [ ~oikant zobowigzat sie rowniez w umowie do przestrzegania
postanowien Regulaminu odbywania aplikacji radcowskie].

Dowéd: - umowa z dnic || (kaoto 24 - 25)

uchwatq nr I : cic [ - scrowie roztozenia na raty optaty za aplikacje
radcowska, Rada OIRP | rostonowita roztozy¢ na raty optaty za aplikacje
radcowskq aplikantom | roku w ten sposéb, ze: | rata w kwocie | I 2t ptatna jest do

J
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I | ota w kwocie -DmeO jest do dnic INENNIN: .. | ratq w kwocie Iz
ptatna jest do ania || TGNzNG-

Dowéd: - uchwata z dnia -r. (karat 26)

w dniv IIIIEINE . Obwiniony wptacit do kasy OIRP w Szczecinie Kwote- zt jako czese |
raty optaty rocznej. Pismem z dnia || EGTTEGEzGIN - Skarbnik OIRP wezwat
Obwinionego do zaptat zalegtych naleznosci z tytutu optaty roczne] w kwocie_(l
rata) oraz w kwocie ﬁ(ll fata) wraz z odsetkami ustawowymi za zwtoke — v terminie
do dnia -r., pod rygorem skierowania Sprawy na droge postepowania sgdowego.
Wezwanie zostato skutecznie doreczone w dniv il .. Obwiniony na wezwanie nie
odpowiedziat, a w dniu |l . na rachunek OIRP wptyneta kwota M : o« N
I '™ optaty za aplikacje I

Dowdd: - dowaod wotaty | <. 3)).
- weawaniez orio . wioz ze 2wrotnym potwierczeriem odbion [k 27-28),
- zestawienie wptat na rachunek bankowy ORP [N . 32.

W cniv I . sccronik OIRP _wysfosowo’r do Obwinionego pocziq

elektroniczng pismo, w ktérym poinformowat, ze w zwiqzku z brakiem reakcji na wezwanie do
zaptaty zmuszony bedzie skierowad na posiedzenie Rady OIRP, w dm’u_r., uchwate w
przedmiocie skierowania sprawy do Rzecznika Dyscyplinarnego oraz do sqdu o zaptate.
Jednoczesnie Skarbnik poinformowat, ze wstrzymanie powyzszych dziatan bedzie mozliwe
jedynie w przypadku uregulowania, do dnio_r., wszystkich zalegtosci finansowych
wobec OIRP. W odpowiedzi Obwiniony, réwniez za posrednictwem poczty elektronicznej w
dniv I . coinformowat, ze jego sytuacja materialna nie jest tatwa, ze zdaje sobie
sprawe z ciqzqcych na nim obowigzkdw i z koniecznosc uregulowania naleznosci, jednak nie
bedzie raczej w stanie zaptaci¢ catej kwoty. Wskazat, ze czes¢ naleznosci zostanie na pewno
uregulowana, a pozostata czese |, jak tylko bedzie to moiliwe." Obwiniony wyrazit takze nadzieje,
ze jego problemy finansowe ,nie legng u podstaw wykreslenia z listy aplikantéw" oraz podkresiit, ze brak
wptat nie jest podyktowany ignorancjq lecz frudng sytuacjq rodzinng i majgtkowq. Zapewnit
takze, ze w miare mozliwosci postara sie sptacic jak najszybciej zalegtg optate.

w dniv |- co Ore B o neio pismo Obwinionego z tej samej daty

zatytutowane |, prosba’, w ktdrym zwrdcit sie z wnioskiem o roztozenie na raty pozostate] do
zaptaty czesci optaty za aplikacje. Wskazat, ze uiscit dotychczas kwote - 2t z tego tytutu
oraz optaca na biezgco sktadki na rzecz samorzgdu. Prosbe swojq uzasadnit tym, iz od stycznia
- nie ma statego zatrudnienia, a w chwili obecne] w ogdle nie ma pracy i jest
zarejestrowany jako bezrobotny natomiast w utrzymaniu pomaga mu rodzina. Obwiniony podat,
ze od rodzicow moze liczy¢é na pomoc tylko w koniecznym utrzymaniu, gdyz ojciec pobiera
emeryture w kwocie ok. -zf, a matka jest inwalidkq z niezdolnosciq do podejmowania pracy
zarobkowej, bez prawa do renty i otrzymuje zasitek pielegnacyjny w kwocie [jjiizt. Do pisma
Obwiniony dotgczyt: dowody wptat sktadek za okres od stycznia do wrzesnia [ dowody

wptat z tytutu optaty za aplikacje w kwocie -zh decyzje o przyznaniu emerytury ]

_ decyzje o odmowie przyznania renty orzeczenie o
znacznym stopniu niepetnosprawnosci zadwiadczenie o zarejestrowaniu

Obwinionego jako bezrobotnego w Urzedzie Pracy.

Dowéd: -pismo (e-mail) Skarbnika OIRP z anic I (k. 29.),
ismo (e-mai) Obwinionego dnic: . (k. 30),

-pismo Obwinionego z dnic IR, z potwierczeniem wptywu (k. 47-58),



- wyjasnienia cbowinionego (k. 85).

W okresie od dnia [l - co cric IR c ochunku bankowym ORP w

I ocnotowano 6 przelewdw tytutem optaty roczne za aplikacje Obwinionego:

opiewajagcych na tgczng kwote [ zt. Wszystkich przelewéw dokonata [

N :ccznie w Il .. na rachunek bankowy oraz do kasy ORP [ 1/tuviem
optaty rocznej za aplikacje naleinej od Obwinionego, do dnic I . wptyneta
kwota I z.

Dowdd: - dowdd wpfcny_ oraz zestawienie wiptat na rachunek bankowy OIRP (k. 31 -38).

w aniv [ 1 Rada Okregowej Izby Radcéw Prawnych [ cocietc uchwate
nr I \ sprawie wszczecia postepowania dyscyplinarego w stosunku do aplikanta

W oparciu o przedmiotowq uchwale Dziekan Okregowej lzby
Radcow Prawnych w R v~ cniv I . \ystopit do Rzecznika Dyscyplinarnego
ORP w I o wszczecie postepowania dyscyplinarege w stosunku do aplikanta

Dowéd: - uchwata nr | Rcdy Okregowej lzby Radcow Prawnych I
dnic NN (k. 3-5)

Postanowieniem z dnic MMM . Zostepca Rzecznika Dyscyplinamego przy Okregowe
lzbie Radcow Prawnych w | rrzedstawit aplikantowi radcowskiemu R
I 2Czut naruszenia etycznego obowigzku stosowania sie do uchwat organow
samorzqdu radcow prawnych, niezaleznie od ich osobistej oceny.

Dowdd: - postanowienie z dnia _ r. Lastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy
Okregowej Izbie Radcéw Prawnych | <. 40-41)

Sqd zwazylt, co nastepuje:

Zgodnie z brzmieniem art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych (Dz.U. z 2002r., Nr
123, poz. 1059 z pdinigjszymi zmianami) radca prawny i aplikant radcowski podlegajqg
odpowiedzialnosci dyscyplinarne] za czyny sprzeczne ze §lubowaniem radcowskim lub
zasadami etyki radcy prawnego.

Lgodnie z art. 45 ust. 2 Zasad Etyki Radcy Prawnego, radca prawny obowigzany jest stosowad
sie do uchwat organdow samorzqdu radcow prawnych, niezaleznie od ich osobistej oceny.
lasada ta obowiqzuje rowniez aplikantdw radcowskich (art. 3).

Uchwatg nr 90/VII/2009 z dnia 17.10.2009 r. w sprawie uchwalenia Regulaminu odbywania
aplikacji radcowskiej, Krajowa Rada Radcow Prawnych uchwalita Regulamin odbywania
aplikacji radcowskiej, stanowiqcy zatgcznik do uchwaty. Zgodnie z § 3 ust. | Regulaminu
aplikacja jest odptatna, a wysokosS¢ optaty ustala Minister Sprawiedliwosci. Po mysli § 3 ust.2 i 3



Regulaminu obowigzek ponoszenia optat obciqza aplikanta, a aplikanci zobowigzani sq do
uiszczania optaty rocznej za kazdy rok szkolenia w terminie okreslonym uchwatg Rady wiaiciwej
Okregowej Izby Radcdw Prawnych. Przepis § 5 ust. | pkt 5 Regulaminu stanowi, ze aplikant

obowiqgzany jest do przestrzegania postanowien Regulaminu.

W Swietle przeprowadzonego przez Sqd postepowania dowodowego, stawiany
Obwinionemu zarzut naruszenia art. 42 ust. 2 Zasad okazat si¢ uzasadniony, zas okolicznoici

faktyczne dostatecznie wyjasnione. Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy daje
podstawy do przyjecia winy aplikanta radcowskiego w zakresie popetnionego przez Niego
przewinienia dyscyplinarnego. Nadto sam Obwiniony przyznat sie do zarzucanego Mu czynu.
Potwierdzit, ze bedqc $wiadomym obowigzku nie uiszczat naleznosci z tytutu optaty rocznej w
terminach i wysokosci zgodnych z uchwatq nr [N Rocy OrRe [N : <o
B . . soovie roziozenia na raty optaty za aplikacje radcowskq, powodujgc
powstanie zalegtosci z tego tytutu. Zalegtoici te istniejq do chwili obecnej.

Obwiniony przyznajqc sie do winy w postepowaniu wskazywat na swojq sytuacje rodzinng i
majqtkowq. Podnosit, iz podejmujgce aplikacje radcowskg musiat zrezygnowacd z zatrudnienia
w charakterze asystenta sedziego, przy czym liczyt na zatrudnienie w kancelarii prawnej.
Obecnie jest bezrobotny, poszukuje bezskutecznie pracy w kancelarii. Podejmuje sie prac
dorywezych, z ktorych uzyskuje dochdd w rdinej wysokosci, od [ EEE::. 7o sytuacic
powoduje, ze nie jest w stanie zaplanowa¢ swoich wydatkéw ani okredlic mozliwoici sptaty
zobowiqzan. Czgs¢ dochoddw przeznacza na biezqce utrzymanie oraz na sptate (czesci)
kredytu hipotecznego zaciggnietego przez jego dziewczyne u ktorej mieszka. Podejmuje
proby zapozyczania sie w celu sptaty zalegtosci. Od I . utrzymuje sie sam, nie
uzyskuje pomocy od rodzicdw, gdyz nie sq w stanie mu pomdéc. Ojciec jest emerytem, matka
jest chora, ma orzeczenie o catkowitej niezdolnosci do pracy, a obecnie podjeta
chemioterapie i radioterapie w zwigzku z chorobq nowotworowa.

Sqd stwierdzit, ze okolicznosci powotane przez Obwinionego nie wytqczajq  Jego
odpowiedzialno$¢ za czyn sprzeczny z postanowieniami Kodeksu. Rezygnacja Obwinionego
ze statego zatrudnienia w charakterze asystenta sedziego i podjecie aplikacji radcowskie]
byta jego Swiadomym zyciowym wyborem. Sqd wzigt pod uwage to, ze sytuacja osobista
Obwinionego nie jest wyjgtkiem wérdd aplikantdow radcowskich, ktdrzy witasnym staraniem, a
nie przy pomocy bliskich i rodziny ponoszqg ciezar optacania odbywanej aplikacji. Nadto Sqd
zwazyt, ze Obwiniony jest osobq stanu wolnego, nie jest obarczony obowigzkiem utrzymania
rodziny, co daje Obwinionemu wigksze moizliwosci terminowego wywigzywania sie z
obowigzku optacania odbywane] aplikacji.
 §

Wysoko$C kary Sqd ustalit na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych
zgodnie z ktorym jednq z kar dyscyplinarnych jest kara nagany z ostrzezeniem.

Sqd uzasadnia wysokoSC wymierzonej kary dokonang oceng postawy Obwinionego.
Obwiniony przez okres ponad 7 miesiecy od momentu powstania zadtuzenia nie podjat
zadnej proby kontaktu z Okregowq lzbg Radcodw Prawnych w celu wyjasnienia zaistniate;
sytuacji i nie informowat o przyczynach zadtuzenia. Nie podjgt takze w tym czasie zadnych
krokdw w celu ewentualnego uzyskania ulgi w sptacie, polegajgce] na odroczeniu terminu
ptatnosci czy zwolnieniu z catosci lub czedci optaty, cho¢ mozliwoi¢ takq przewiduje uchwata nr
487/Y1/2005 Krajowej Rady Radcdw Prawnych z dnia 17.12.2005 r. w sprawie okreslenia zasad
zwalniania aplikantéw radcowskich od ponoszenia w catosci lub w czesci optaty rocznej, a
takze odraczania terminu jej ptatnosci i rozktadania na raty. Obwiniony nie zaproponowat
rowniez innego rozwigzania problemu zadtuzenia. Obwiniony pozostawat w okresie od lutego

do I - cctkowicie bezczynny i poza wptatq kwoty [l nie podjat zadnych



dziatan, choé jego zadtuzenie zwiekszato sie z uptywem kolejnych termindw ptatnosai.
Obwiniony Zlekcewazyt réwnies pisemne wezwanie do zaptaty skierowane do niego przez
Skarbnika OQIRP. Zareagowat dopiero na informacije Skarbnika, iz ten Zmuszony bedzie
skierowa¢ ng posiedzenie Rady OIRP uchwate w Sprawie  wszczecia pPostepowania
dyscyplinarnego wobec Obwinionego. Wszystkie wptaty dokonane Przez Obwinionego

Okresie _ nie pokryty nawet naleznosci z tytuty | raty optaty, ktéra winng

byc uiszczona do dnig r. Takg Postawe mozina okreili¢ jJako wysoce

wykresleniem z listy aplikantdw Wprost na podstawie ucChwaty Rady QIRP, Postawy takiej nie

usprawiedliwia nawet szeroko nakreslona przez Obwinionego jego sytuacja rodzinng

Opisana  postawa Obwinionego nie Pozwala na  wymierzeniu My najnizszej kary
dyscyplinarnej jakg jest upomnienie. Karg Qdekwatng do popetnionego Czynu jest karg
nagany z ostrzezeniem,.

O kosztach Postepowania Sqd orzekt na podstawie art. 706 ust, 1| 2 ustawy o radcach
prawnych uwzgledniajgc naktad pracy, wydatki rzeczowe, diete Sqdu oraz Rzecznikag
dyscyplinarnego w toku postepowania Przygotowawczego.

Od niniejszego  orzeczenia przystuguje stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwosici
odwotanie do Wyzszego Sqdu Dyscyplinarnego w Warszawie za posrednictwem Okregowego
Sqdu DySCypn‘nomegO_ W terminie 14 dni od daty doreczenia odpisu orzeczenia,

Sedzia OSD Przewodniczgca OSD Sedzia OSsD






