Okrggowy Sad Dyscyplinarny
#rzy Okregowe) Izhie Radcow Prawnych

ul Gen

L Rayskiego 23/3

70-442 Szczecin

Sygn.

akt D/OSD/10/2011

ORZECIENIE
Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego
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Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej lzbie Radcéw Prawnych w. Szczecinie

w sktadzie:

Piotr Kodymow - Przewodniczgcy
Joanna Wieromiejczyk - Sedzia

Andrzej Oryl - Sedzia sprawozdawca

Protokolant: |

Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego: Btazeja Baumgarta

po rozpoznaniu na rozprawie w dniv I r, W Szczecinie, sprawy przeciwko

aplikantowi radcowskiemu | GGG oo\ ciacemu aplikacje radcowskg

przy Okregowej lzbie Radcow Prawnych w Szczecinie, obwinionemu o to, ze:

I

bedqgc aplikantem Il roku Okregowej Izby Radcédw Prawnych w Szczecinie, w okresie od
dnic |GG | S:czecinie, nie uiscit na rzecz
Okregowej lzby Radcdédw Prawnych w Szczecinie naleznosci z tytutu  kosztow
postepowania dyscyplinarnego, natozonych na niego prawomocnym orzeczeniem
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcédw Prawnych w Szczecinie z
dnic I ' svon. okt czym dopuscit sie naruszenia
ustawowego obowigzku poniesienia przez obwinionego, w razie jego ukarania, kosztow
postepowania dyscyplinarnego oraz etycznego obowigzku szacunku i lojalnosci wobec
organdw samorzgdu radcédw prawnych,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 706 ust. 2 zdanie pierwsze w zbiegu z art.
64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 45 ust. 1
w zwiqzku z art, 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

bedgc aplikantem Il roku Okregowej lzby Radcdw Prawnych w Szczecinie, w okresie od
dnia r., w Szczecinie, nie uiscit na rzecz
Okregowej Izby Radcodw Prawnych w Szczecinie naleznosci z tytutu pierwszej raty optaty
rocznej za drugi rok odbywanej aplikaciji radcowskiej, wbrew postanowieniom umowy o
aplikacje radcowskqg oraz z naruszeniem postanowien Regulaminu odbywania aplikacji
radcowskiej, stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 90/VII/2009 Krajowej Rady Radcow
Prawnych z dnia 17 pazdziernika 2009 r. w sprawie uchwalenia Regulaminu odbywania
aplikacji radcowskiej, czym dopuscit sie naruszenia etycznego obowigzku stosowania sie
do uchwat organdéw samorzgdu radcéw prawnych, niezaleznie od ich | osobistej oceny,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach prawnych w
zwiqzku z art. 45 ust. 2 w zwigzku z art. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
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orzeka:

uznac Obwinionego aplikanta radcowskiego G - niewinnego

popetnienia przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt. 1 wniosku o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego, tj. czynu z art. z art. 64 ust. 1| pkt 1 w zwigzku z art, 706
ust. 2 zdanie pierwsze w Zbiegu z art, 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o
radcach prawnych w zwiqzku z art. 45 ust, 1 w zwiqzku z art. 3 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, stanowigcego zatqeznik do uchwaty nr 5/2007 Vil Krajowego Zjazdu
Radcédw Prawnych z dnia 10.11.2007 r. w sprawie uchwalenia Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego

uzna¢ Obwinionego aplikanta radcowskiego za winnego
popetnienia przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt. 2 wniosku o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego, 1. czynu z art. 64 ust. 1 Pkt 1 wzw, z art. 3 ust, 2w zb. z
art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

i wymierza za ten czyn:
kare finansowq w wysokosci I

Kosztami postepowania w kwocie - (stownie: tysigc _

ztote i szed¢dziesigt groszy) na rzecz Okregowej Izby Radcédw Prawnych w Szczecinie -
Sqd obcigza aplikanta radcowskiego

Joanna Wieromiejczyk Piotr Kodymow Andrzgj,pryl
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Sygn. akt D/OSD/10/2011
Uzasadnienie

Na skutek uchwaty Rady Okregowej lzby Radcdw Prawnych w Szczecinie Nr 229/VIII/2011 z
dnia 20 kwietnia 2011 r. w sprawie wszczecia postepowania dyscyplinarnego w stosunku do
aplikanta radcowskie gl GG o oz cowzieciu od stuzb ksiegowych OIRP w
Szczecinie informacji o nieuiszczeniv przez IIEEEGEGEGEGEGEGENENEN «o5ztow postepowania
dyscyplinarego, natozonych na niego orzeczeniem Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego OIRP
w Szczecinie z dnia | G0 .. syor. okt I 7cstcoca Rzecznika Dyscyplinarmego
wszczgt dochodzenie w sprawie, a nastepnie wnidst o wszczecie postepowania przeciwko
obwinigjgc go o to, ze bedgc aplikantem Il roku Okregowej Izby
Radcéw Prawnych w Szczecinie, w okresie od dnic ||l r- co <oric M r- W
Szczecinie, nie uviscit na rzecz Okregowej lzby Radcow Prawnych w Szczecinie naleznosci z
tytutu  kosztdw postepowania dyscyplinarnego, natozonych na niego prawomocnym
orzeczeniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej lzby Radcoéw Prawnych w
Szczecinie z dnic | r.. sygn. okt I -/ dopuicit sie naruszenia
ustawowego obowigzku poniesienia przez obwinionego, w razie jego ukarania, kosztow
postepowania dyscyplinarnego oraz etycznego obowigzku szacunku i lojalnosci wobec
organdw samorzgdu radcow prawnych, to jest o czyn z art. 64 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art, 708
ust. 2 zdanie pierwsze w zbiegu z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach
prawnych w zwiqzku z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego oraz o to
Zze bedqgc aplikantem Il roku Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w Szczecinie, w okresie od
dnic NG . co dnic I .. - S:czccinie, nie uiscit na rzecz Okregowej
Izby Radcdw Prawnych w Szczecinie naleznosci z tytutu pierwszej raty optaty rocznej za drugi
rok odbywanej aplikacji radcowskiej, wbrew postanowieniom umowy o aplikacje radcowskqg
oraz z naruszeniem postanowien Regulaminu odbywania aplikacji radcowskiej, stfanowigcego
zatgceznik do uchwaty nr 90/VII/2009 Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 17.10.2009 r. w
sprawie uchwalenia Regulaminu odbywania aplikacji radcowskiej, czym dopuscit sie
naruszenia etycznego obowigzku stosowania sie do uchwat organéw samorzgdu radcow
prawnych, niezaleznie od ich | osobistej oceny, to jest o czyn z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwiqzku | z art. 45 ust. 2 w zwigzku z art. 3 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego.

W przedmiotowej sprawie Sqd ustalit nastepujqcy stan faktyczny.

W zwigzku z wpisaniem na liste aplikantéw radcowskich, dnia || GGz ORP W
Szczecinie zawarta z Panem | .cc o oplikacie radcowskq,
okreslajgca prawa i obowigzki stron zwigzane z odbywaniem aplikacji, rozpoczynajgcej sie w
I

Dowdd: umowa o aplikacji radcowskq z dnic | G <. 21-22).

Z tredci umowy jednoznacznie wynika, iz obowigzkiem aplikanta jest regulowanie optat za
aplikacje, w wysokosci ustalonej rozporzgdzeniem Minister Sprawiedliwosci, w terminach
okreslonych uchwatqg Rady Okregowej Izby Radcdw Prawnych w Szczecinie. Rada Okregowej
Izby Radcdw Prawnych w Szczecinie Uchwatqg nr 196/V 11172011 z dnia 03.03.2011 r. ustalita, ze
optate roczng za aplikacje, aplikanci zobowigzani sq uisci¢ za kazdy rok szkoleniowy w 3
ratach, ptatnych do dnia: 15 lutego, 15 czerwca i 15 wrzesnia, z tym ze pierwsza rata optaty
rocznej za rok szkoleniowy lllest ptatna do dnia B ¢ \/ysokose poszczegdinych
rat ustala Prezydium Rady OIRP w Szczecinie.

Dowdd: 1. umowa o aplikaciji radcowskq z dnia |||} EGEGEGEGEGNG < 21-22).
2. uchwata Rady OIRP w Szczecinie z dnia 03 marca 2011 r. (k. 7).

Pierwsza rata optaty rocznej zo ||l sz<oleniowy nie zostata uiszczona przez aplikanta

w terminie. Z informacji uzyskanych od stuz ksiegowych OIRP w
Szczecinie wynika jednak, iz zostata ona optacona | Povyisze potwierdzit réwniez
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aplikant, podkreslajqce, iz jego sytuacja ulegta poprawie w zwiqzku z zawarciem umowy o
prace.

Dowod: . Wyjasnienia _oroz wyjasnienia ztozone na rozprawie

(k. 40- 42, k.71-74);

2. Uchwata Rady Okregowej lzby Radcéw Prawnych w Szczecinie Nr
229/VIII/2011 z dnia 20 kwietnia 2011 r. (k.2-3)

3. pismo stuzb ksiegowych OIRP w Szczecinie z dnic (N . 23).

4. pismo stuzb ksiegowych OIRP w Szczecinie z dnia _k. 70).

W ramach wyjasnien aplikant radcowski | cocriost. iz jego sytuacja
materiaina nie pozwolita mu na uiszczenie kosztdw ksztatcenia na aplikacji bowiem nie
posiada wystarczajgcego majgtku, zas pomimo dtugich poszukiwan nie udato mu sie znalezé
ptatnego zajecia zgodnego z wyksztatceniem, a znalazt jedynie prace fizyczng, za ktérg
otrzymuje ﬁneﬁo miesigcznie. Na rozprawie Aplikant wyjasénit jednak, iz obecnie udato
mu sie znalez¢ prace w zawodzie, ktdra daje mu dochdéd w wysokosci minimum [kt
miesigcznie. Aplikant podkreslit, iz doskwiera mu éwiadomosé, 7e nie uiszcza optat za
ksztatcenie w ramach aplikacji i zobowigzat sie do sptaty zadtuzenia w przeciqgu czterech
miesiecy.

Dowaéa: Wyjasnienia _oroz wyjasnienia ztozone na rozprawie
(k. 40- 42, k.7 1-74).

Okregowy Sgd Dyscyplinarmy prawomocnym orzeczeniem z dnia r., sygn. akt
j uznat aplikanta radcowskiego winnym nie uiszczania

w przepisanych terminach i wysokosci naleznoici z tytutu optaty rocznej za aplikacje o] |
rok szkoleniowy, wymierzajgc mu za ten czyn kare nagany z ostrzezeniem i w konsekwencii
obciqgzyt go kosztami postepowania w kwocie na rzecz OIRP w Szczecinie.

Dowdd: orzeczenie z dnic || - . syon. o« I« 12-17).
Wspomniane powyzej koszty postepowania zostaty uiszczone dopiero dnia ||| EGTGTNGN

Dowdd: I, Wyjas’nienio_orcz wyjasnienia ztozone na rozprawie
(k. 40- 42, k.71-74;)

2. pismo stuzb ksiegowych OIRP w Szczecinie z dnia _(k. 70).

W ramach wyjasnien aplikant radcowski || NN cocrisst. 2 jego sytuacja
materialna nie pozwolita mu na uiszczenie kosztdw postepowania, podajgc analogiczne
przyczyny jak w przypadku wyjasnien zwigzanych z nieregulowaniem w terminie optat za
aplikacje. Aplikant oswiadczyt jednakze, iz jego sytuacja materialna ulegta zdecydowanej
poprawie.

Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwazyt co nastepuje:
Stawiane Obwinionemu zarzuty okazaty czesciowo zasadne.
Ad 1

Ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, niezbicie wynika, iz aplikant radcowski

nie zaptacit do dnia postawienia zarzutéw kosztow postepowania

natozonych na niego prawomocnym orzeczeniem Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego z dnia

r. Fakt ten potwierdzajg nie tylko dokumenty stuzb ksiegowych OIRP w

I - przyznat go réwniez sam Obwiniony podajgc jednoczenie okolicznosci ktdre w

jego mniemaniu usprawiedliwiajqg te sytuacje. Podkreslic jednoczesnie nalezy, iz ostatecznie
naleznos¢ ta zostata uregulowana.




IZgodnie z art. 64 ust.l ustawy o radcach prawnych, radca prawny i aplikant radcowski
podlegajg odpowiedzialnosci dyscyplinarne;:

1) za zawinione, nienalezyte wykonywanie zawodu radcy prawnego;

2) za czyny sprzeczne ze Slubowaniem radcowskim lub z zasadami etyki radcy prawnego.

Ustalajgc zakres odpowiedzialnoéci radcy bgdz aplikanta radcowskiego wynikajgcy z
pierwszego z powyzszych punktéw, niewqgtpliwie nalezy mie¢ na uwadze przepisy z art. 3 ust. 2,
art. 4 oraz art. 6 ustawy o radcach prawnych. Dwa ostatnie z przywotanych przepiséw
wskazujg sposdb wykonywania zawodu radcy prawnego, ktéry polega na $wiadczeniu
pomocy prawnej, w szczegolnosci zas na wystepowaniu przed sgdami i urzedami. Z tresci art. 3
ust.2 przywotanej ustawy wynika natomiast, iz prawidiowe wykonywanie zawodu radcy
prawnego winno polega¢ na dziataniu ze starannosciq wynikajgcg z wiedzy prawniczej oraz
zasad etyki radcy prawnego.

W éwietle powyzszego, w opinii Sqdu, nie sposdb twierdzié, iz terminowe uiszczenie
prawomocnie zasgdzonych kosztéw postepowania dyscyplinarnego stanowi  element
prawidtowego wykonywania zawodu radcy prawnego.

O kosztach postepowania wspomina natomiast art. 70¢ ust. 2 ustawy o radcach prawych,
stanowiqgcy, iz w razie ukarania koszty postepowania ponosi obwiniony. W opinii Sqdu
jednakze powyzsza norma skierowana do cztonkdw samorzadu ale do  Sqgdow
Dyscyplinarmych, nakazujgc tym organom obcigzenie kosztami wiasciwej strony.

Drugq podstawe odpowiedzialnoici zawodowej radcy prawnego moze stanowic¢ naruszenie
Slubowania radcowskiego lub zasad etyki radcy prawnego zawartych obecnie w Kodeksie
Etyki Radcy Prawnego. Podana w art. 27 ustawy o radcach prawnych, rota $lubowania
radcowskiego nakazuje wypetnianie obowiqzkéw zawodowych sumiennie i zgodnie z
przepisami prawa lub zasadami etyki radcowskiej. Art. 3 Kodeksu Etyki przypomina, iz zasady
etyki obowiqzujqg nie tylko samych radcéw ale m.in. aplikantéw radcowskich. W mysl zas art. 45
ust. T Kodeksu Etyki radce prawnego obowigzuje szacunek i lojalnosé wobec organdw
samorzgdu radcdw prawnych.

W opinii Sqdu, postanowienia z art. 45 ust.] Kodeksu Etyki nalezy traktowad jako swoisty
postulat etyczny, nie zawierajgcy konkretnej normy, ktérej naruszenie powodowato by
popetnienie przez cztonka samorzqdu deliktu dyscyplinarnego. Norma taka moze zostaé
wyinterpretowana dopiero z zestawienia art. 45 ust. 1 z ust. 2 albo z ust. 3, ktére konkretyzujq i
tumaczqg na czym owa ,lojalnoi¢ i szacunek” polegajq i w czym sie przejawiajq. Podobnie ma
sie zresztq sytuacja z art. 46 Kodeksu Etyki, ktérego znaczenie moze zostaé odczytane dopiero
po zestawieniu jego tresci z art. 47 ust. 1 bqdz 2.

Wreszcie, wskaza¢ nalezy, iz nie sposdéb postawi¢ cztonkowi samorzqdu  zarzutu
dyscyplinarnego na tej tylko podstawie, iz dobrowolnie nie uiscit on kosztéw zasgdzonych
prawomocnym wyrokiem sqdu dyscyplinarnego, w opinii Sgdu koszty takie winny bowiem po
prostu by¢ Sciggniete w drodze egzekucji orzeczenia, w ktérym je zasqdzono.

W _Swietle powyzszego pierwszy z postawionych aplikantowi radcowskiemu _
zarzutdw okazat sie niezasadny.

Ad 2

Przechodzqc do drugiego z zarzutéw postawionych we wniosku o wszczecie postepowania
dyscyplinarnego Sqd wskazuje, iz zgodnie z art. 64 ust.l pkt. 2 ustawy z dnia o radcach
prawnych, radca prawny i aplikant radcowski podlegajg odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za
Czyny sprzeczne ze $lubowaniem radcowskim lub z zasadami etyki radcy prawnego, zas w mysl
art. 27 ustawy o radcach prawnych, Slubowanie nakazuje wypetnianie obowigzkow
zawodowych sumiennie i zgodnie z przepisami prawa lub zasadami etyki radcowskiej. Z kolei
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zgodnie z art. 45 ust. 1 Kodeksu Etyki radca prawny radca prawny (a takze aplikant por. ar. 3
tego Kodeksu) obowigzany jest stosowaé sie do uchwat organdéw samorzadu radcéw
prawnych, niezaleznie od ich osobistej oceny.

Rada Okrggowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie Uchwatg nr 196/V111/2011 z dnia 03
marca 2011 r. ustalita, ze optate roczng za aplikacje, aplikanci zobowigzani sq uiszczaé za
kazdy rok szkoleniowy w 3 ratach, ptatnych do dnia: 15 lutego, 15 czerwca i 15 wrzesnia, z tym
ze pierwsza rata optaty rocznej za rok szkoleniowy Il jcst ptatna do dnia

wysokoSC poszczegdinych rat ustala Prezydium Rady OIRP w Szczecinie w terminie do 30
stycznia kazdego roku.

L zebranego materiatu dowodowego jednoznacznie wynika, ze pomimo $swiadomosci istnienia
powyzszego obowigzku Obwiniony niewykonat go w terminie, ptacqc stosownq rate dopiero
dnic | Co waine, sam Obwiniony potwierdzit, ze pomimo §wiadomoici
obowigzku nie uiszczat naleznosci w terminie.

W opinii Sqdu $wiadome nieuiszczenie optaty za aplikacje w terminie, stanowi jaskrawy
przyktad niewykonania przez cztonka samorzgdu uchwaty organéw samorzqdu, ktéra sie do
niego stosuje. Podkreslic przy tym nalezy, iz zdaniem Sqdu zadna z przytoczonych przez
Obwinionego okolicznosci nie wytgcza odpowiedzialnoici za popetniony czyn. Zgodnie z
bowiem z obowigzujgcymi, powszechnymi, przepisami o randze ustawowej, szkolenie w
ramach aplikacji radcowskiej jest odptatnie. Wspomniane szkolenie nie jest natomiast
obowigzkowe dla wszystkich absolwentéw wydziatéw prawa. Co wigcej, obecnie, nie jest ono
takze jedynqg drogq do uzyskania tytutu zawodowego radcy prawnego. Planujgc swojqg kariere
zawodowq, Obwiniony obowigzany byt wziq¢ to wszystko pod uwage przed ztozeniem
wniosku 0 wpis na liste aplikantéw radcowskich, w szczegolnodci winien byt rozwazyé czy stad
go na uregulowanie odpowiednich optat i tylko w przypadku dysponowania stosownymi
Srodkami  powinien rozpoczqé  szkolenie. W ten sposdb  postepujg bowiem ludzie
odpowiedzialni a odpowiedzialnosé jest kluczowq cechaq, ktérej wymaga sie od kandydata do
wykonywania zawodu radcy prawnego.

Nie bez znaczenia dla krytycznej oceny postgpowania Obwinionego pozostajq réwniez stan
cywilny, stan zdrowia oraz wiek, ktdre powodujq, iz od Pozwanego mozna wymagad, iz
znajdzie zajecie pozwalajgce na terminowe regulowanie zaciqggnietych zobowigzan.

WysokosS¢ kary Sqd ustalit na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych
zgodnie z ktorym jednqg z kar dyscyplinarnych jest kara pieniezna nie nizsza od potowy
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w gospodarce narodowej za miesigc
poprzedzajgcy date orzeczenia dyscyplinarnego i nie wyzsza od pieciokrotnosci tego
wynagrodzenia.

Wymierzajgc kare, Sqd wizigt pod uwage, iz: jest to kolejny delikt dyscyplinarny, ktéry
popetniony zostat przez Obwinionego w krétkim odstepie czasu, co wyraznie wskazuje na brak
poprawy prezentowanej przez Obwinionego postawy, jak réwniez powazne skutki czynu
Obwinionego, ktére uderzajg w SpPOjnoSC  samorzqdu, a takze posrednio poprzez
niedostarczanie naleznych $rodkdw finansowych utrudnicjg realizacje jego ustawowych
zadan. Sqd zwazyt jednak takze, iz Obwiniony dobrowolnie przyznat sie do zarzucanego czynu
oraz, ostatecznie (cho¢ znacznie po terminie), spetnit $wiadczenie, do ktérego byt
obowigzany, jak réwniez w zwigzku ze znalezieniem nowej, lepszej pracy, zobowigzat sie do
zaptaty zalegtosci do ﬁ Biorqc powyisze pod uwage, Sqd uznat, iz kara finansowa
w wymiarze potowy przecietnego miesigcznego wynagrodzenia w gospodarce narodowe;j,
odpowiadac bedzie zaréwno stopniowi winy przy popetnieniu czynu, szkodliwoici czynu, jak
réowniez spowoduje osiggniecie celéw zapobiegawczych i wychowawczych wymierzanej
kary.
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Okregowy Sqd Dyscyplinarny Okregowe;j Izby Radcédw Prawnych w Szczecinie orzekajgc o
kosztach postepowania dyscyplinarnego dziatat na podstawie art. 706 ust, 2 ustawy z dnia ¢
lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2002r, Nr 123 poz. 1059 ze zm.), biorgc pod uwage
wszystkie poniesione w zwiqzku z tym postepowaniem wydartki.

Od niniejszego orzeczenia stuzy stronom odwotanie do Wyiszego Sqdu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie za poérednictwem Okregowego Sqdu
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie w terminie 14 dni od daty
doreczenia odpisu niniejszego orzeczenia. Do odwotania nalezy zatgczyé odpis odwotania dla
wszystkich stron.

Joanna Wieromiejczyk Piotr Kodymow Andrzej Oryl
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