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ORIECIZENIE
Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego
przy Okregowej Izbie Radcédw Prawnych w

wydane dnic (SR w

Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie Radcéw Prawnych w _

w skladzie:

Aleksandra Czarkowska - Przewodniczgcey

Piotr Kodymow - Sedzia

Andrzej Oryl - Sedzia sprawozdawca

Protokolan [

Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinomego:_
po rozpoznaniv na rozprawie w dniv ||| EG_GlNG-. B ooy przeciwko radcy

o Prawnemu I \pisanemu na liste radcdw prawnych w Okregowej Izbie
Radcow Prawnych w I pod numerem i} obwinionemu o to, ze:

I dzatajqe joko petnomocnik z wyboru | ic orzedstawit jej jako

powddce informacji na temat sytuacii prawnej zwigzanej z dochodzonym roszczeniem
przeciwko |G > - s2cns na uzyskanie wyroku zasqdzajgcego,
nie sporzqdzit w tym celu opinii 0 bezzasadnoici sktadania pozwu lub trudnosci w
dochodzeniu roszczenia oraz nie uzyskat pisemnego zgdania skierowania pozwu
przeciwko Czym naruszyt obowigzek wykonywania
czynnosci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie i z nalezytq starannosciq,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach prawnych w zw. z
art. 6 ust. 1 oraz art. 28 ust. 8 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

2. dziatajgc jako petnomocnik z wyboru _ nie_poinformowat jej jako

powddki o terminie rozprawy wyznaczonej na dzieh w postepowaniu

sqdowym prowadzonym przed Sgdem Rejonowym w [ Wydziat II Cywiiny [
] przeciwko— czym naruszyt obowiqgzek informowania

klienta o przebiegu sprawy,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach prawnych w zw. z
art. 28 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

3, dziatajgc jako petnomocnik z wyboru

_ podczas rozprawy w dniu
I ' oostepowaniu prowadzonym przed Sgdem Rejonowym Wd
Wyddatem I Cywinym (N oroeciko I i< st o

odroczenie rozprawy i wyznaczenie dodatkowego terminu na ustosunkowanie sie do
twierdzen zwartych w doreczonym mu na tej rozprawie pismie procesowym pozwanych
PO skonsultowaniu przedstawionych tam okolicznoéci z klientem oraz nie sprecyzowat
tezy dowodowej w zakresie potwierdzenia przez powotanych Swiadkdéw formy zawarcia
umowy posrednictwa sprzedazy nieruchomoici Czym naruszyt ustawowy obowigzek
wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannosciq wynikajgceq z wiedzy prawniczej
oraz zasad etyki radcy prawnego oraz etyczny obowigzek wykonywania Czynnosci
zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezytq starannosciq,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 3 ust. 2 w 7b. z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z
dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6 ust, 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego,



dziatajgc jako petnomocnik z wyboru_',

sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku z dnia
postepowaniu prowadzonym przez Sgd Rejonowy w wydziat II Cywilny |||l

co narazito powddke . na koniecznos¢ sporzgdzenia
apelacji od wyroku bez petnej znajomosci motywow jakimi kierowat sie Sgd przy
wydawaniu orzeczenia czym naruszyt ustawowy obowigzek wykonywania zawodu radcy
prawnego ze starannoscig wynikajgca z wiedzy prawnicze] oraz zasad etyki radcy
prawnego oraz etyczny obowigzek wykonywania czynnosci zawodowych zgodnie z
prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezytq starannosciq,

nie ztozyt wniosku o
wydanego w

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 pkt 1 wzw. z art. 3 ust. 2 w zb. z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z
dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. é ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego,

orzeka:

uzna¢ Obwinionego radce prawnego | zc niewinnego popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt. 1 wniosku o wszczecie postepowania

dyscyplinarnego 1. czynu z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach
prawnych w zw. z art. 6 ust. 1 oraz art. 28 ust. 8 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

uzna¢ Obwinionego radce prawnego _zc winnego popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt. 2 wniosku o wszczecie postepowania

dyscyplinarnego, 1. czynu z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach
prawnych w zw. z art. 28 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

i wymierza za ten czyn:
kare upomnienia,

uzna¢ Obwinionego radce prawnego | zc niewinnego popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt. 3 wniosku o wszczecie postepowania
dyscyplinarnego, 1j. czynu z art. 64 ust. 1 pkt 1 wzw. z art. 3 ust. 2 w zb. z art. 64 ust. 1 pkt
2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego,

uzna¢ Obwinionego radce prawnego || zc winnego popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt. 4 wniosku o wszczecie postepowania
dyscyplinarnego, tj. czynu z art. 64 ust. 1 pkt 1 wzw. z art. 3 ust. 2 w zb. z art. 64 ust. 1 pkt
2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego

i wymierza za ten czyn:
kare upomnieniq,

Kosztami postepowania w kwocie [ (stownic: I
zotych i | G coszy) na rzecz Okregowej Izby Radcow Prawnych w

Aleksandra Czarkowska Piotr Kodymow, Afcirze] Oryt
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Sygn. akt: D/OSD/3/2011

Uzasadnienie

Dnic | <o Okregowej izby Radcow Prawnych | v otyneta skarga Pani
I\« orzedmiocie niewtasciwego $wiadczenia pomocy prawnej przez radce
prawnego W swojej skardze Pani |G cocic

wspomnianemu radcy prawnemu, niedopetnienie obowigzkdw podczas $wiadczenia pomocy
prawnej w charakterze petnomocnika procesowego w sprawie z jej powddziwa przeciwko

Parstv. N o ' 'e.

Postanowieniem z dnia _ r. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego przy
Okregowej Izbie Radcow Prownich w I ccmowit wszczecia dochodzenia w sprawie

ze skargi Pani B wskazujgc, iz zarzuty zawarte w skardze nie znalazty
potwierdzenia w zgromadzonym materiale dowodowym.

Od powyzszego postanowienia, zazaleniem z dnia ||| G| . ccwvotata sie Pani ]

W wyniku rozpatrzenia powyzszego $rodka zaskarzenia Okregowy Sqad
yscyplinarny postanowieniem z dnia uchylit postanowienie Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego i nakazat  wyjadnienie  rozbieznosci  w  stanowiskach
prezentowanych przez zainteresowane strony.

Postanowieniem z dnia _r. Lastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy
Okregowej Izbie Radcow Prawnych | s2czct dochodzenie w  sprawie,

zas postanowieniem z dnia |- ozcdstawit radcy prawnemu [ IEEEEEE

I orzuty: 1. nie  udzielenia  Pani przed wszczeciem
postepowania sqgdowego, informaciji na temat sytuacji prawnej, zwigzanej z dochodzonym od
Panstwa roszczeniem, 2. nie poinformowania Pani
o terminie rozprawy wyznaczonej na dzier || G . 3. nic wniesenia o
odroczenie wspomnianej rozprawy, celem skontaktowania sie z Paniq ||| EGTcTGcTGTGTGNG

opracowania odpowiedzi na doreczone mu Nna rozprawie pismo procesowe petnomocnika
Panstwa 4. nie ztozenia wniosku o sporzqdzenia i doreczenie
vzasadnienia wyroku z dnia ||| GGGy on. okt

Whnioskiem z dnia _ Lastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wystgpit do
Okregowego Sqgdu Dyscyplinarnego Okregowej lzby Radcdw Prawnych w o

wszczecie postepowania dyscyplinarnego wobec radcy prawnego |
zarzucajgc mu: 1. popetnienie czynu z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach
prawnych w zw. z art. é ust. 1 oraz art. 28 ust. 8 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, w ten sposob,

ze: dziatajqc jako petnomocnik z wyboru | e porzedstawit jej jako powoddce

informacji na temat sytuacji prawne] zwigzanej z dochodzonym roszczeniem przeciwko
I oraz szans na uzyskanie wyroku zasqdzajgcego, nie sporzgdzit w
tym celu opinii 0 bezzasadnosci sktadania pozwu lub frudnosci w dochodzeniu roszczenia oraz
nie uzyskat pisemnego zgdania skierowania pozwu przeciwko
czym naruszyt obowigzek wykonywania czynnosci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie i
z nalezytg starannosciq, 2. czynu z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach
prawnych w zw. z art. 28 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, w ten sposdb ze dziatajgc jako
petnomocnik z wyboru ||} nic roinformowat jej joko powoddki o terminie
rozprawy wyznaczone] na dzien || - rosterowaniu sgdowym prowadzonym
przed Sgdem Rejonowym F przeciwko [ KGTGczcIR
Czym naruszyt obowigzek informowania klienta o przebiegu sprawy, 3.
czynu z art. 64 ust. 1 pkt 1 wzw. z art. 3 ust. 2 w zb. z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982
r. o radcach prawnych w zw. z art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, w ten sposdb ze
dziatajgc jako petnomocnik z wyboru | podczas rozprawy w dniu | I EGzGG
B ' postepowaniu prowadzonym przed Sgdem Rejonowym w [ ~voziatem |
|

Cywilnym | G orzeciwko nie wniést o odroczenie
rozprawy i wyznaczenie dodatkowego ferminu na ustosunkowanie sie¢ do twierdzen zwartych




w dorgczonym mu na tej rozprawie pismie procesowym pozwanych po skonsultowaniu
przedstawionych tam okolicznosci z klientem oraz nie sprecyzowat tezy dowodowej w zakresie
potwierdzenia przez powotanych swiadkow formy zawarcia umowy posrednictwa sprzedazy
nieruchomosci czym naruszyt ustawowy obowigzek wykonywania zawodu radcy prawnego ze
starannoscig wynikajgcq z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego oraz etyczny
obowigzek wykonywania czynnosci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z
nalezytqg starannosciq, 4. czynu z art. 64 ust. 1 pkt 1 wzw. z art. 3 ust. 2 w zb. z art. 64 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. é ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy

Prawnego, w ten sposéb, ze dziatajgc jako petnomocnik z wyboru nie
ztozyt wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku z dnia

wydanego w_postepowaniu prowadzonym przez Sad Rejonowy w | Vydziat 1l
Cywilny Hco narazito powddke 1. | Gz c koniecznoié¢ sporzgdzenia
apelacji od wyroku bez petnej znajomosci motywodw jakimi kierowat sie Sgd przy wydawaniu
orzeczenia czym naruszyt ustawowy obowigzek wykonywania zawodu radcy prawnego ze
starannoscig wynikajgcqg z wiedzy prawnicze] oraz zasad etyki radcy prawnego oraz etyczny
obowigzek wykonywania czynnosci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z

nalezytq starannosciq.

W przedmiotowej sprawie Sqd ustalit nastepujgcy stan faktyczny.

- _skonfokfowc’r Pania [ : cdca prawnym
Skarzgca poszukiwata zawodowego petnomocnika procesowego,

celem reprezentowania jej w postepowaniach sgdowych zwigzanych z prowadzong przez niq
dziatalnoscig posrednika w obrocie nieruchomosciami. Wsrdd powierzonych r.pr.
B -cccn znalazto sie réwniez poprowadzenie sprawy dotyczgce] dochodzenia
roszczen pienieznych wobec Panstwa HPrzedmioTowe roszczenie
wynika¢ miato z faktu wykonywania czynnosci zwigzanych z posrednictwem w nabyciu dla
Panstwollllllllicruchomosci. Jako dokumenty potwierdzajgce fakt wykonania ustugi Pani
przedstawita r.pr. || KGN cinot | kopie wystawionej

faktury podpisanej przez Panic | EGTNGNGNGE | 2vrocita sie do || G : orosoa o
mozliwos¢ poprowadzenia dowodu z tej faktury na okolicznos¢ zaistnienia transakcji miedzy
nigq a Panstwem i} Fokt zawarcia umowy miaty potwierdzic zeznania wskazanych przez

Panic: I <0
Dowdd: 1. zeznanic| GG <. 173-174)

2. zeznania |GG « ¢/ orcz protokét z rozprawy k. 172-173);

3. wyjasnienia | <. 171 -172)

- Juz podczas pierwszego spotkania Pani | NN ooinformowata r.or. R
HE ;< nie dysponuje umowqg w formie pisemnej. W odpowiedz r.pr. I
uprzedzit Paniqg iz bez pisemnego dokumentu umowy o posrednictwo w
obrocie nieruchomosciami sprawa bedzie praktycznie nie do wygrania.

Dowod: l. zeznania (k. 173-174)

7 racji wykonywanego zawodu Pokrzywdzona jeszcze przed rozmowq z r.or. || N
I \vata sobie sprawe z obowigzku sporzqdzania umow o posrednictwo w obrocie
nieruchomosciami w formie pisemne;.

Dowdd: zeznania || G < 102 oraz protokét z rozprawy k. 172-173)
Pomimo gotowosci po stronie Pani ||z co viszczenia na zecz ror. IR

B /ogrodzenia, strony ustality, iz bedzie on $Swiadczyt swoje ustugi na rzecz

Pokrzywdzonej nieodptatnie, jako rodzaj przystugi dia Pcnc_
Dowéd: E zeznonic_profokéiL zrozprawy k. 172-173);

2



2. wyjasnienia N orotokot 2 rozprawy k. 171 -172).

Jednoczesnie strony ustality, iz w zwiqzku z 3 miesiecznym wyjazdem Pani

do Kanady, podczas jej nieobecnoici, osobqg kontaktowg we \vszystkich  sprawach
zwigzanych z procesem bedzie maz Pokrzywdzone;j Pon*

Dowodd: 1. zeznania ._j (k. 97 oraz protokdt z rozprawy k. 172-173);

2. zeznania (k.112 oraz protokdt z rozprawy k. 173);
3. wyjasnienia (protokét z rozprawy k. 171 -172).

bozwerm 2 cnic [ << o {owana orez (o
wniosta o zasqdzenie na swojq rzecz, solidarnie od kwoty
ztotych, tytutem wynagrodzenia za iwiadczone Ustugl posrednictwa w obrocie

nieruchomosciami. W uzasadnieniu pisma r.pr._-podo’r, Z&e pomiedzy stronami
doszto do zawarcia umowy w formie ustnej i > mi j g

Swiadkow:

. ___ oraz wyjadnienia powddki Z kolei
na okoliczno$¢ wykonania przez Panig I . vwionych ustug oraz wysokosé
naleznego wynagrodzenia, poza powyzszymi dowodami miat zostad réwnies przeprowadzone
dowody z dokumentéw w postaci faktury z dnicll ooz oktow
notarialnych: przedwstepnej i przyrzeczone; umowy sprzedazy nieruchomosci. W tresci pozZWU
wskazano rowniez, iz w rozmowie telefonicznej z pracownikiem kancelarii r.or.
oSwiadczyta, iz nie zaptaci naleznoici z uwagi fakt, iz umowa o
posrednictwo nie zostata zawarta w formie pisemnej. Radca prawny ]
podkredlit, iz zawarcie umowy w formie ustnej, nie zwalnia stron z obowigzku jej wykonania.

Dowdd: pozew z dnic NG . 20-23).

Zgodnie z dyspozycjami udzielonymi przéz mocodawce, po wniesieniu pozwu, pod

nieobecnot¢ Pani N «oniokiowat sie kikukrotnie 2

mezem Pokrzywdzonej

| W sprawach zwigzanych z procesem.
Dowdd: . zeznania | <. 12-117 oraz protokét z rozprawy k. 173);
2. wyjasnienic I -rotokot z rozprawy k. 171 -T720;
3. zeznanic | <. 97 ooz protokét 2 rozprawy k. 172-173).

Jednakze ani Pani ani tez jej mqz _ nie otrzymali od r.por.

informaciji o terminie rozprawy, i w konsekwencji nie byli na niej obecni.

. pismo . or. I oo I - S
(k.10-11);

2. zeznania IEEGEGEREREE . 9¢- 102 oraz protokdt z rozprawy k. 172-173);
3. zeznania I («.]12-117 oraz protokdt z rozprawy k. 173).

. r.or N o:ictcjgcemu jako

doreczono odpis odpowiedzi na pozew ztozonej w imieniu
W tresci tego pisma procesowego
Zaprzeczono zawarciv umowy o posrednictwo z Pani _ oraz podniesiono, iz
umowa o Swiadczenie ustug posrednictwa w obrocie nieruchomosciami wymaga formy
pisemnej pod rygorem niewaznoéci. W reakcji na wreczong odpowiedz r.or.

podtrzymat dotychczasowe wnioski. Po zamknieciv rozprawy Sqd wydat wyrok, w ktérym
podzielit poglgd zaprezentowany w odpowiedzi na pozew i w konsekwencji oddalit
powoddztwo w catosci.

Dowdd:

Na rozprawie w dniu
petnomocnik
Panstwa przez Adwokata

Dowdd: l. odpowied: na pozew z dnia < - 19);
2. protokdt rozprawy przed Sqdem Rejonowym B ‘oc:qcq sie pod

syon. [ (k. 12);



3. wyrok Sgdu Rejonowego I o uzasadnieniem, wydany dnia
& w sprawie toczqeej sie pod sygn. akt: || <. 13-1¢).

Radca Prowny_ nie wystgpit o sporzqdzenie uzasadnienia wyroku. W ostatnich
dniach grudnic I skontaktowat sie z Pokrzywdzongq i poinformowat jg o niepowodzeniu

powodztwa. Na pisemne zqgdanie Pokrzywdzonej r.or. || EEGNGNczeit dodatkowych
informacji dotyczqcych sprawy.

Dowdd: 1. zeznanic | «. 96- 102 oraz protokdt z rozprawy k. 172-173);
2. zeznania (K.112-117 oraz protokdt z rozprawy k. 173);
3. pismo -lpr. I < 10);
4. pismorr. pr. ol - o).

Pani N oz z mezem udata sie na konsultacje do

HE <oy poinformowat jg, iz termin na ztozenie wniosku o sporzqdzenie pisemnego
uzasadnienia wyroku uptynagt, ale mimo to podjgt sie sporzqdzenia apelacji. Apelacja zostata

jednak oddalona. Zaréwno z uzasadnienia wyroku Sqdu Okregowego jak i sporzgdzonego w

zwiqzku z wniesieniem apelacji uzasadnienia wyroku Sqdu Rejonowego wynika, ze przyczyng

oddalenia powddziwa byt brak pisemnej] umowy o posrednictwo w  obrocie
nieruchomosciami

Dowadd: 1. zeznania _{k. 96- 102 oraz protokdt z rozprawy k. 172-173);
2. zeznania (k.112-117 oraz protokét z rozprawy k. 173);
3. wyrok wraz z vzasadnieniem, wydany dnia

W sprawie toczqcej sie pod sygn. akt: _(k. 13-16);
4. wyrok Sgdu Okregowego M \rc: 7 vzasadnieniem, wydany dnia
ﬂ w sprawie toczqcej sie pod sygn. akt: || < 2-9).

Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwazyt co nastepuje:

Stawiane Obwinionemu zarzuty okazaty sie jedynie czesciowo zasadne.

le zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, niezbicie wynika, iz r.pr. -
H codjat sie reprezentowania Pokrzywdzone] w sprawie o zaptate. Podejmujgc sie
zZiecenia r.or. I oc poczqtku jednak, informowat swojq klientke, ze warunkiem
koniecznym i niezbednym pozytywnego zakonczenia procesu jest dotgczenie do pozwu
pisemnej umowy o posrednictwo w obrocie nieruchomoéciami, podpisane] przez

oraz Pokrzywdzong. Co warte podkreslenia, fakt uzyskania informagji
wstepnej o stanie sprawy potwierdzita rowniez sama Pokrzywdzona, chociaz wedtug jej reladji,
dokonana przez r.or. | occno byta mniej stanowcza niz wynikato by to z
zeznan B /)icsnien Obwinionego. Bezspornym jest jednak, iz r. pr. N
H -oinformowat klientke o swojej ocenie sprawy przed wniesieniem w jej imieniu
powoddziwa i negatywnie odnidst sie do faktu nie dysponowania przez Pokrzywdzong
dokumentem umowy o posrednictwo w obrocie nieruchomosciami.

Jednoczednie zaznaczy< nalezy, iz w opinii Sqdu Dyscyplinarnego, z ustawowego obowigzku
wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannosciq wynikajacq z wiedzy prawniczej oraz
zasad etyki radcy prawnego (art. 3 ust. 2 ustawy o radcach prawnych) ani tez z etycznego
obowiqzku wykonywania czynnosci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo | z
nalezyta starannosciq (art. 6 ust. 1 Kodeksu etyki radcy prawnego) nie sposéb wyprowadzié
zasady, iz opinia bqdz porada w przedmiocie oceny powodzenia planowanego powddztwa
musi zosta¢ koniecznie udzielona na pismie. Wrecz przeciwnie, obowigzujgcy Kodeks etyki
radcy prawnego, wyraznie wylicza sytuacje, kiedy nalezyte wykonywanie zawodu radcy
prawnego wigze sie ze sporzgdzeniem dokumentu w formie pisemnej (art. 28 ust. 7 Kodeksu
etyki radcy prawnego), jednakze, wolg korporacyjnego prawodawcy, sporzgdzanie
opinii/porady w przedmiocie oceny powodzenia planowanego powddztwa do zbioru takich

sytuaciji nie nalezy.



Dla porzgdku zaznaczy¢ trzeba, iz art. 28 ust. 8 Kodeksu etyki radcy prawnego wspomina o
mozliwosci zqgdania przez radce prawnego pisemnego oswiadczenia o wyraznym zgdaniu
dokonania czynnoici procesowej. Z tresci wspomnianego przepisu wyraznie jednak wynika, iz
jest to ,prawo” a nie obowiqgzek radcy prawnego. Tym samym, w opinii Sqdu Dyscyplinarnego,
nie sposdb stawiac¢ zarzutu dyscyplinarnego radcy prawnemu, ktory z wspomnianego prawag
nie skorzystat.

W swietle Powyzszego pierwszy z postawionych r.pr. _zorzuféw okazat sie

catkowicie niezasadny.

Z wyjasnien sktadanych przez Obwinionego anicliil . ko, i nic pamieta On czy

informowat o termin; rozprawy Pokrzywdzonq czy tez jej meza. Tre§¢ pisma Obwinionego z
dnia der., a zatem dokumentu stworzonego bezpoirednio PO wydarzeniach

majqcych kluczowe znaczenia dla niniejszego postepowania, wyraznie jednak wskazuje, ze
Obwiniony uznat zawiadamianie o terminie { miejscu Wyznaczonej rozprawy
za zbedne. Nalez zaznaczyé, iz zardwno Pan jaki |

zgodnie zaprzeczyli, iz kiedykolwiek zostali poinformowani przez Obwinionego o terminie |
miejscu rozprawy. W éwietle tresci wspomnianego pisma, kierujgc sie zasadami logiki oraz
doSwiadczenia zyciowego, Sqd Dyscyplinarny, dat wiare wersji wydarzen prezentowanej przez
Pokrzywdzongq i jej meza.

W polskim procesie cywilnym fakt reprezentowania strony przez petnomocnika procesowego
nie wytgcza mozliwosci podejmowania dziatan procesowych bezposrednio przez te strone. Co
wiecej, zgodnie z art. 93 K.p.c. mocodawca stawajqcy jednoczesnie z petnomocnikiem moze
niezwtocznie prostowaé lub odwotywac odwiadczenia petnomocnika. Tym samym, niezaleznie
od tego czy strona dziata samodzielnie Czy tez dysponuje wsparciem prawnika, dobrym
prawem strony jest bezposrednie uczestnictwo w rozprawie (por. 149 K.p.c.). Reprezentujgey
strone radca prawny winien zatem dotozy¢ staran aby swojemu mocodawcy umozliwié
skorzystanie z POwyZszego prawa, co przede wszystkim winno sie przejawiad w przekazaniu
klientowi informaciji o terminie i miejscu wyznaczone;j rozprawy. Brak udzielenia powyzszych
informacji nalezy, zdaniem Sqdu Dyscyplinarnego, kwalifikowad jako naruszenie obowigzku
wykonywania zawodu radcy prawnego zgodnie z zasadami etyki, w szczegolnosci zas
naruszenie art. 28 ust. 5 Kodeksu etyki radcy prawnego, nakazujgcego radcy prawnemu

informowanie klienta o przebiegu sprawy.

Wobec powyizszego Okregowy Sqd Dyscyplinarny dopatrzyt sie w zachowaniu Obwinionego
podstawy odpowiedzialnoici dyscyplinarmnej w oparciu o art. 64 ust. 2 ustawy o radcach
prawnych w zabiegu z art. 28 ust. 5 Kodeksu etykiradcy prawnego.

IwQzywszy na konsekwencje omawianego zaniedbania w postaci nieobecnosci strony na
rozprawie, jok réwniez na fakt, iz z akt osobowych radcy prawnego wynika,
iz dotychczas nie byt on karany dyscyplinarnie, Sqd uznat, iz kara w wymiarze upomnienia
odpowiadaé bedzie zardwno stopniowi winy przy popetnieniu czynu, szkodliwosci czynu, jak
rowniez  spowoduje osiggniecie celdw zapobiegawczych i wychowawczych wymierzanej
kary.

Rozwazajgc trzeci ze stawianych radcy prownemu_zorzuTéw, nalezy

wskazac, iz nie budz zadnych watpliwosci, iz PO dorgczeniv na rozprawie w  dniu
_ odpisu odpowiedzi na pozew nie wnidst on o odroczenie rozprawy ani tez
nie sprecyzowat tezy dowodowej w zakresie potwierdzenia przez powotanych swiadkéw formy
zawarcia umowy o posrednictwo w obrocie nieruchomosciami. Oceny wymaga jednak czy
wspomniane zachowanie moze stanowic podstawe do odpowiedzialnoici dyscyplinarnej
Obwinionego.

Zgodnie z art. 64 ust.] ustawy z dnia o radcach prawnych radca prawny i aplikant radcowski
podlegajg odpowiedzialnoici dyscyplinarne;j:



1) za zawinione, nienalezyte wykonywanie zawodu radcy prawnego;
2) za czyny sprzeczne ze Slubowaniem radcowskim lub z zasadami etyki radcy
prawnego.

Ustalajgc zakres odpowiedzialnosci radcy prawnego wynikajgcy z pierwszego z powyzszych
punktow, niewqtpliwie nalezy mie¢ na uwadze przepisy z art. 3 ust. 2, art. 4 oraz art. 6 ustawy o
radcach prawnych. Dwa ostatnie z przywotanych przepiséw wskazujq sposéb wykonywania
zawodu radcy prawnego, ktory polega na $wiadczeniu pomocy prawnej, w szczegolnosci zas
na wystepowaniu przed sqgdami i urzedami. Z tredci art. 3 ust.2 przywotanej ustawy wynika
natomiast, iz prawidtowe wykonywanie zawodu radcy prawnego winno polegac na dziataniu
ze starannosciq wynikajgcq z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego. Biorgc
powyzsze pod uwage uznal nalezy, ze radca prawny podlega odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej za takie dziatania bgdz zaniechania, powstate przy Swiadczeniu przez niego
pomocy prawnej, ktérym przypisa¢ mozna ceche tzw. ,zawodowe] niestarannosci’. Za
,zawodowq niestaranno$¢” z pewnosciq mogqg zosta¢ uznane takie zachowania radcy
prawnego, ktdére wykazujg nieznagjomos¢ bqdz niedostateczng znajomosé obowigzujgcych
przepisow prawa jak i ich wyktadni. Niestarannosciq zawodowq okreslane bedqg ponadto
wszelkie zachowania naruszajgce zasady ujete w obowigzujgcym Kodeksie Etyki Radcy
Prawnego. Dziatania bqdz zaniechania radcy prawnego muszg by< przy tym przez niego
zawinione, a zatem zachowania te muszg stanowi¢ podstawe do postawienia radcy
prawnemu zarzutu.

Drugg podstawe odpowiedzialnosci zawodowe] radcy prawnego moze stanowié naruszenie
Slubowania radcowskiego lub zasad etyki radcy prawnego zawartych obecnie w Kodeksie
Etyki Radcy Prawnego. Podana w art. 27 ustawy o radcach prawnych, rota Slubowania
radcowskiego nakazuje wypetnianie obowigzkdw zawodowych sumiennie i zgodnie z
przepisami prawa lub zasadami etyki radcowskiej. Art. é Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
stanowi natomiast, ze czynnosci zawodowe winny by¢ wykonywane zgodnie z prawem,
uczciwe, rzeczowo i z nalezytq starannoscia.

Biorgc powyzsze pod uwage Okregowy Sagd Dyscyplinarny stoi na stanowisku, iz zachowanie

na rozprawie w dniv | GG nic doie podstaw do

pociggniecia go do odpowiedzialnoici dyscyplinarnej.

Doreczona na rozprawie odpowiedz na pozew zawierata nie tylko odwotanie do tresci art. 180
ust. 3 ustawy o gospodarce nieruchomosciami ale takze zaprzeczenie, iz strony kiedykolwiek
zawarty umowe o posrednictwo w obrocie nieruchomosciami. W swietle tresci powyzszego
pisma procesowego, wobec wynikajgcego z ustawy wymogu zawierania umowy o
posrednictwo w obrocie nieruchomosciami w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci,
biorgc pod uwage fakt, iz Pokrzywdzona takim dokumentem nie dysponowata oroz
uwzgledniagjgc wersje stanu faktycznego prezentowang w pozwie, nalezy stwierdzi¢, iz nie
sposéb stworzy¢ modelu zachowania na rozprawie, ktéry doprowadzit by do uzyskania w
sprawie o sygn. zasqdzajgcego na rzecz powodki. W konsekwencji nie

mozna zatem przypisa¢ zachowaniv GG ic2codnosci z wiedzq prawniczq,
prawem, UCzCiwosci, rzeczowosci bgdz nalezytej starannosci.

Analizujgc sugerowane we wniosku o wszczgcie postepowania dyscyplinarnego rozwigzanie w
postaci modyfikacji tezy dowodowej, na ktérg mieli zostac przestuchani wnioskowani przez
Pania GGG icckowie, przypomnieé nalezy, iz mozliwo$¢ powotania sie na
przepis z art. 246 K.p.c., uzalezniona jest od wczesdniejszego udowodnienia, iz doszto do
zagubienia bqdz utraty dokumentu pisemnego. Tym czasem, z zeznan Pokrzywdzone]
jednoznacznie wynika, iz proponowani przez niq Swiadkowie posiadali wiedze w zakresie

zawarcia umowy o posrednictwo pomiedzy |G c °orstwem I nie zc§

utraty dokumentu w formie ktérego umowa zostata zawarta.

Wobec powyzszego zarzut zawarty w punkcie trzecim wniosku o wszczecie postepowania
dyscyplinarnego okazat sie niezasadny.



W Swietle zgromadzonego materiatu dowodowego nie mogto budzié zadnych watpliwosci, iz
obwiniony _nie_wystgpit w imieniu Pokrzywdzonej o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku z dnig
Co wiecej, fakt ten zostat przez Obwinionego wyraznie przyznany.

W demokratycznym panstwie prawa uzyskanie uzasadnienia wyroku jest nieodzownym
prawem kazdej ze stron postepowania. Sporzgdzenie uzasadnienie stanowi bowiem pierwszy
krok w systemie instancyjnej kontroli prawidtowosci rozstrzygniecia, a samo uzasadnienie jako
czesC orzeczenia, stanowi instrument ksztattowania $wiadomosci prawnej, wyjasniajgcy
przyczyny zapadtego rozstrzygniecia i mogqcy zapobiec wnoszeniu nieuzasadnionych
srodkdw odwotawczych.

W Swietle powyzszego fakt, iz zgodnie z obecnie obowigzujgcymi przepisami, uzasadnienie
wyroku w postepowaniu cywilnym sporzqdzane jest co do zasady na zgdanie strony, nie tylko
nie zwalnia radcy prawnego, wykonujgcego nalezycie swoéj zawodd, z obowiazku wystgpienia z
wnioskiem o sporzgdzenie uzasadnienia ale powoduje wrecz iz ztozenie takiego wniosku jest
konieczne dla zabezpieczenia intereséw reprezentowanego klienta. To bowiem mocodawca
radcy prawnego, jako strona procesu, decyduje o ewentualnym podjeciu dziatan
zmierzajgcych do wzruszenia rozstrzygniecia sqdu pierwszej instancji. Rolg radcy prawnego jest
za$ zapewnienie swojemu klientowi mozliwie duzej ilosci danych utatwicjgcych podjecie
powyzszej decyzji. Zaniechanie wystgpienia z wnioskiem o sporzqdzenie uzasadnienia wyroku
nie tylko pozbawia klienta podstawowego zrédta wiedzy o przyczynach, ktére legty u podstaw

rozstrzygniecia, ale takze skraca termin na sporzgdzenie ewentualnej apelacii.

Tym samym, niezaleznie od dokonanej samodzielnie oceny celowosci sporzqdzania
ewentuainej apelacji, niewystgpienie z wnioskiem o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia
wyroku musi by¢ kwalifikowane jaoko naruszenie ustawowego obowigzku wykonywania
zawodu radcy prawnego ze staranno$ciq wynikajgcq z wiedzy prawnicze] oraz zasad etyki
radcy prawnego oraz etycznego obowigzek wykonywania czynnosci zawodowych zgodnie z
prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezytq starannosciq a zatem czyn art. 64 ust. 1 pkt 1 w zw. z
art. 3 ust. 2 w zb. z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zw. z
art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Ustalajgc wymiar kary za przewinienie, ktérego dopuscit sie r.pr-I S d wzigt pod
uwage, iz niewstgpienie z wnioskiem o sporzqdzenie uzasadnia wyroku z dnia
r., utrudnito choc¢ nie uniemozliwito ztozenie w ustawowym terminie apelacji jak réwniez fakt, ze
radca prawny N oty chczas nie byt karany dyscyplinarnie. Wobec powyzszego
uznac nalezy, iz kara w wymiarze upomnienia odpowiadaé bedzie zaréwno stopniowi winy
przy popetnieniv czynu, szkodliwosci czynu, jak réwniez spowoduje osiggniecie celdow
zapobiegawczych i wychowawczych wymierzanej kary.

Tytutem wyjadnienia nalezy podkresli¢, iz zgodnie z przepisami ustawy o radach prawnych
Okregowy Sqd Dyscyplinarny orzeka o odpowiedzialnosci dyscyplinarne] - nie za$ o
odpowiedzialnosci odszkodowawczej - cztonkdw samorzqdu radcowskiego. Dodatkowo,
wymierzajqc karg, Okregowy Sqd Dyscyplinarny zwigzany jest katalogiem kar zawartym w art.
65 ustawy o radcach prawnych, ktéry nie przewiduje mozliwosci zasgdzenia na rzecz
pokrzywdzonego jakichkolwiek kwot pienieznych, w tym réwniez w postaci odszkodowania czy
zados¢ uczynienia.

W Swietle powyzszego, Okregowy Sad Dyscyplinarny nie byt wtasciwy do rozpoznania, a tym
bardziej nie mdgt uwzgledni¢ zawartego w skardze zgdania zaptaty odszkodowania.

Okregowy Sqd Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych | o1zckcjac o
kosztach postepowania dyscyplinamego dziatat na podstawie art. 70¢ ust. 2 ustawy z dnia 6

lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2002r. Nr 123 poz. 1059 ze zm.), biorgc pod uwage
wszystkie poniesione w zwigzku z tym postepowaniem wydatki.



Od niniejszego orzeczenia stuzy stronom odwotanie do Wyzszego Sqdu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie za podrednictwem Okregowego Sgdu
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych [l v terminie 14 dni og daty
dorgczenia odpisu niniejszego orzeczenia. Do odwotania nalezy zatqgczy< odpis odwotania dla
wszystkich stron.
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