Syan. akt D/OSD/5/2013

ORZECZENIE
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych
dnia

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie w
sktadzie:

Przewodniczacy: Andrzej Oryl
Sedzia sprawozdawca:  Pawel Zwarycz

Sedzia: Elzbieta Grzybkowska

Protokolant: lwona Faferek

PO rozpoznaniu na rozprawie w dniu w Szczecinie sprawy przeciwko
radcy prawnemu wpisanemu na liste radcow prawnych
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie, obwianemu o to se:

1. w okresie od
urzedu Zaniechat ustalenia, czy je

apelacie od wyroku sgdu rejonowego |
Szczecinie z dnia EEE

.-be;dq petnomocnikiem z
go_klient chce wvwiesé

o radcach prawnych.
2. wokresie od | NN o I
rozpoczat termin do wniesienia apelacii_od
Szczecin g z
akt; bedg petnomocnikiem z urzedu

r. tj. w czasie kiedy swoj bieg

-oraz o dacie do ktdrej mozliwe jest wniesienia $rodka zaskarzenia w
terminie umozliwiajgcym  klientowi samodzielne  wniesienie  $rodka

orzeka

wyroku Sgdu Rejonowego
dnia r., sygn.
nie zawiadomit

klienta o tresci uzasadnienia wyroku z dnia | r., sygn. akt: i}



18

2

1. uzna¢ Obwinionego radce prawnego I - vinncgo

popetnienia przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt. 1 wniosku o
wszczecie postepowania dyscyplinarnego tj. tj. o czyn z art. 6 ust. 1 art.
28 ust. 6 kodeksu etyki radcy prawnego w zbiegu z art. 3 ust. 2 w zZwigzku z
art. 64 ust. 1 pkt. 2 ustawy z 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych

i wymierza mu za ten czyn kare upomnienia

2. uniewinnié¢ Obwinionego radce prawnego I o 2t
popetnienia przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt. 2 wniosku o
wszczecie postepowania dyscyplinarnego tj. tj. o czyn z art. 6 ust. 1i art.
28 ust. 6 kodeksu etyki radcy prawnego w zbiegu z art. 3 ust. 2 w zwigzku z
art. 64 ust. 1 pkt. 2 ustawy z 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych

3. kosztami postepowania w kwocie B ! o rzec Okregowej Izby

Radcow Prawnych w Szczecinie Sad obcigza radce prawnego | EEGNG

Pawet Zwarycz Elzbieta Grzybkowska
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Obwiniony Radca prawn
urzedu Pani |

Uzasadnienie.

Whioskiem z dnia | Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw
Prawnych w Szczecinie wystapit o wszczecie ostepowania dyscyplinarnego

przeciwko radcy prawnemu wpisanemu na liste radcow

prawnych prowadzong przez Rade OIRP w Szczecinie pod numerem i

obwinionemu o to, ze:

1) w okresie od dnia do dnia NN Hcdac petnomocnikiem z
urzedu %ustalenia, czy jego klient chce wywiesé apelacje
od wyroku Sadu Rejonoweg_‘ z
dnia i sygn. akt oddalajgcego powoddztwo, a tym samym
odstapit od uzyskania zgody klienta na zaniechanie wniesienia $rodka
zmierzajgcego do wzruszenia orzeczenia sgdowego, skutkiem czego bez
konsultacji z klientem zrezygnowat z wyczerpania zwyktego trybu odwotawczego
od wyroku z dnia ’ sygn.&
tj. o czyn z art. 6 ust. 1 i art. 28 ust. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zbiegu z

art. 3 ust. 2 w zw. z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach
prawnych;

2) w okresie od dnia |l do dnio IS t. w okresie, kiedy swoj bieg
rozpoczat termin do wniesienia apelacji od wyroku Sadu Rejonowego Szczecin —
—z dnia [N syon. okt I
bedac petnomocnikiem z urzedu nie zawiadomit klienta o tresci
uzasadnienia wyroku z dnia MO dacie, do ktdrej mozliwe jest
wniesienie $rodka zaskarzenia w terminie umozliwiajagcym klientowi samodzielne
wniesienie $rodka zmierzajgcego do wzruszenia orzeczenia sgdowego lub
powierzenie sprawy i wniesienia $rodka odwotawczego innej osobie,
tj. o czyn z art. 6 ust. 1 art. 28 ust. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zbiegu z
art. 3 ust. 2 w zw. z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach

prawnych. ' :
Radca prawny IS e przyznat sie do zarzucanych mu czynow.

Sad ustalit nastepujacy stan faktyczny:
I ~ostat ustanowiony petnomocnikiem z

w postepowaniu sadowym toczacym sie przed Sadem
Rejonowym pod

sygn. akt 0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci w postaci
wyroku Sadu Rejonowego w Szczecinie z dnia i sygn. akt | NGz

B Postcpowanie to toczyto sie z powddztwa Pani przeciwko
podstawie pozwu wniesionego do Sadu w dniu B -1 Radca prawny
I - g {osit sie w sprawie jako petnomocnik powddki pismem z dnia
]

Dowdéd: pozew z dnia || v sprawic I K. 638-69
pismo procesowe powddki w sprawie [ K. 70

W postepowaniu sgdowym odbyty sie dwie rozprawy. Na pierwszej rozprawie w dniu
I Pokrzywdzona stawita sie wraz z Obwinionym. Sad odroczyt rozprawe
na dzie/ | oraz wezwat Pokrzywdzong do osobistego stawiennictwa na




~

termin w celu przestuchania w charakterze strony pod rygorem pominiecia dowodu z

zeznan, o czym Pokrzywdzona zostata poinformowana na rozprawie.

Dowdd: protokdt rozprawy z dnia * w sprawie K. 79
protokot przestuchania Obwinionego K. 52

Pokrzywdzona nie stawita sie na rozprawie w dniu [ KEGcININNG Obecny na tej
rozprawie Pana radca prawny | S o$wiadczyt, iz pokrzywdzona nie
informowata go o przyczynach niestawiennictwa. W dniu | Bl Sad zamkna
rozprawe w sprawie ||l | wydat wyrok oddalajacy powéddztwo podajac
jednoczesénie ustnie motywy rozstrzygniecia.

Dowod: protokdt rozprawy z dnia || N v sprawic K. 92

protokot przestuchania Obwinionego K. 52

Dnia BB Obwiniony zilozyt wniosek o sporzadzenie uzasadnienia
powyzszego wyroku i o doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem. Pismem z dnia
“Obwiniony poinformowat Pokrzywdzong o wydaniu w dniu ||  l||GczN
wyroku oddalajacego powoddztwo w sprawie [l Pismo to zostalo wystane
listem poleconym w dniu
Dowdd: wniosek o uzasadnienie wyroku z dnia | N NN K. 93

pismo Obwinionego z I - dowodem nadania K. 12 i 54

Odpis wyroku z dnia wraz z uzasadnieniem doreczony zostat
Obwinionemu w dniu

Dowdd: potwierdzenie odbioru wyroku wraz z uzasadnieniem K. 95
protokdt przestuchania Obwinionego K. 51

Pismem z dnia I Obwiniony zawiadomit Pokrzywdzong o doreczeniu mu

wyroku z dnia ISl \wraz z uzasadnieniem. Pismo to Obwiniony wystat w tym
samym dniu priorytetowym listem poleconym. Obwiniony w piémie tym zawiadomit
Pokrzywdzong, iz nie widzi podstaw do wniesienia apelacji od wspomnianego
wyroku, przytaczajgc fragmenty uzasadnienia wyroku, przemawiajace za brakiem
podstaw do wnoszenia apelacji. Jednocze$nie Obwiniony powiadomit Pokrzywdzona,
iz apelacja od w/w wyroku moze zostaé wniesiona do dnia Do pisma
tego zatgczona zostata kopia wyroku z dnia || NGB w2z z uzasadnieniem.
Pismo to zostato doreczone Pokrzywdzonej w dniu || EEGzN

Dowdd: pismo Obwinionego z dnia K. 44 — 45

' koperta K. 46 — 47
protokot przestuchania Pokrzywdzonej K. 42

Po “otrzymaniu pisma z dnia [ EEEEl Pokzywdzona podjeta prébe
telefonicznego skontaktowania sie z Obwinionym w dniu | NN \\obec
nigobecno$ci w domu Obwinionego Pokrzywdzona w dniu [ rozmawiata
telefonicznie z matzonkg Obwinionego, ktéra poprosita o telefon w godzinach
pézniejszych tego dnia. Pokrzywdzona podjeta kilka préb telefonicznego
skontaktowania sie z Obwinionym w dniu oraz w dniu nastepnym, lecz
okazaty sie one bezskuteczne.

Dowdd: protokdt przestuchania Pokrzywdzonej K. 42

protokot przestuchania Obwinionego K. 51
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Obwiniony nie kontaktowat sie z Pokrzywdzong przed rozprawag wyznaczong na
dzier) I Takze po wystaniu do Pokrzywdzonej pisma z dnia *
nie kontaktowat si¢ on z Pokrzywdzong osobiscie lub telefonicznie. Wobec braku
reakcji pokrzywdzonej na informacje o wydaniu wyroku oddalajacego jej powddztwo
oraz jej nieobecnosci na rozprawie w dniu | JEEEEE Obwiniony przyjat, iz
Pokrzywdzona zrezygnowata z popierania powoddztwa. Wniosek o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku ztozyt on przede wszystkim z zamiarem przekazania go Pani
inatomiast pismo z dnia _ Traktowat jako zakonczenie
jego funkcji petnomocnika procesowego z urzedu w powyzszej sprawie. Po telefonie
ze strony Pokrzywdzonej w dniu |l Obwiniony nie skontaktowat sie z
Pokrzywdzong, aby ustali¢, w jakim celu dzwonita. Uznat, iz Pokrzywdzona chciata
porozmawiaé o jego opinii zawartej w pismie z dnia | ENGTGTcNzNEzN

Dowdd: protokdt przestuchania Obwinionego K. 51 — 52

Wobec braku kontaktu z Obwinionym Pokrzywdzona skorzystata z pomocy prawnej

I v ciniu I zlozyia w Sadzie Rejonowym

wniosek o przywrdcenie terminu do
ztozenia apelacii od wyroku
cic AN Syon. aic

—

Dowod: wniosek o przywrécenie terminu z dnia | > apelacig K. 96 - 99

Na dzier I \\/yznaczony zostat termin posiedzenia w celu rozpoznania
wniosku Pokrzywdzonej o przywrécenie terminu do wniesienia apelacji. Obwiniony i
Pokrzywdzona zostali zawiadomieni o tym terminie. Pismem z dnia I EEEE
Obwiniony w pi$émie procesowym podtrzymat zarzuty i wnioski apelacji oraz wniosek
0 przywrécenie terminu, prostujac jednocze$nie oczywistg omytke w apelacji
Pokrzywdzonej.

Dowdd: zawiadomienia o wyznaczeniu terminu posiedzenia K. 103,104, 106, 107

pismo procesowe petnomocnika powddki z || K. 105

Postanowieniem z dnia || I tut. Sad oddalit wniosek o przywrécenie terminu
do ztozenia powyzszej apelacji oraz odrzucit apelacje Pokrzywdzonej od wyroku z

dnia |\ sprawie
Dowdd: postanowienie z dnia ||| | | j} ] K. 108, 113 - 115

protokét posiedzenia z dnia _K. 109~ 110

W dniu I Obwiniony w imieniu Pokrzywdzonej ztozyt w tut. Sadzie
zazalenie z dnia |l na postanowienie z dnia | o oddaleniu

wniosku o przywrécenie terminu do wniesienia apelacji i o odrzuceniu apelacji w
sprawic N Postanowieniem z dnia [ ]l Sa¢ Okregowy w
Szczecinie w sprawie sygn. akt odrzucit zazalenie na postanowienie z
dnia w przedmiocie oddalenia wniosku o przywrdcenie terminu do
wniesienia apelacji oraz w pkt 2 oddalit zazalenie na postanowienie z dnia
w przedmiocie odrzucenia apelacji.

Dowod: zazalenie z dnia ||| G <. 122 - 123

postanowienie z dnia [ v scrawic NGNGB0« . 5 -

W dniu I Pokrzywdzona wniosta do Okregowej Izby Radcdéw Prawnych
skarge na Radce prawnego NN -7 czajac mu, iz nie wnidst w

2

terminie apelacji od wyroku z dnia ||| N ] serawie I Hic
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skontaktowat sie z Pokrzywdzong telefonicznie, aby poinformowaé o wydaniu wyroku
oraz, ze Pokrzywdzona nie mogta sie z nim skontaktowa¢ telefonicznie. Dokumenty
zawierajgce uzasadnienie wyroku Pokrzywdzona miata otrzymaé juz po uptywie
terminu do wniesienia apelacji. Pokrzywdzona wskazata, iz czuta sie zignorowana
przez petnomocnika. W jej ocenie nie podjat on wszystkich dziatan w celu nalezytego
reprezentowania jej przed sadem i dochodzenia jej uzasadnionych roszczen.

Dowod: skarga z dniaﬁK 2 -3

W dniu | przedstawiono Obwinionemu zarzut, iz bedac wyznaczonym z
urzgdu petnomocnikiem procesowym p. || ~ie podjat wszystkich dziatan
w celu nalezytego reprezentowania mandantki przed sadem i dochodzenia jej
roszczen, tj. bez uzgodnienia z nig zaniechat wniesienia apelacii od wyroku Sadu

Rejonowego [
oddalajgcego jej powddztwo, nie zachowat nalezytej starannosci w kontaktach z

mandantkg bezzasadnie uznajac, ze nie jest. zainteresowana wniesieniem apelagji,

zbyt pdzno zawiadomit mandantke o tresci wyroku z uzasadnieniem i ewentualnym

terminie do jego zaskarzenia, co miato wptyw na nieskutecznosé apelacji powddki, co

stanowi naruszenie art. 6 ust. 1 i art. 28 ust. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w

zbiegu z art. 3 ust. 2 w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych.

Obwiniony nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu.

Dowéd: protokét przestuchania K. 50-53

W dniu | Rzecznik Dyscyplinarny zmienit zarzuty stawiane Obwinionemu
w ten sposob, ze przedstawit Obwinionemu zarzuty o to, ze:
1/ w okresie od dnia do dnia h bedac petnomocnikiem z
urzedu I z=nicchat ustalenia, czy jego klient chce wywiesé apelacje od
wyroku z dnia
B s o =kt oddalajacego powddztwo, a tym samym odstapit
od uzyskania zgody klienta na zaniechanie wniesienia $rodka zmierzajgcego do
wzruszenia orzeczenia sadowego, skutkiem czego bez konsultacji z klientem
zrezygnowat z wyczerpania zwyktego trybu odwotawczego od wyroku z dnia
- S | tj. 0 czyn z art. 6 ust. 1iart. 28 ust. 6 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego w zbiegu z art. 3 ust. 2 w zw. Z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
06.07.1982r. o radcach prawnych;
2/ w okresie od dnia [ N do dnia I . v czasie, kiedy swoj bieg
.

rozpoczat termin do wniesienia apelacji od wyroku

. bedac
petnomocnikiem z urzedu || c zawiadomit klienta o tre$ci uzasadnienia
wyroku z dnia || oraz o dacie, do ktdérej mozliwe jest wniesienie $rodka
zaskarzenia w terminie umozliwiajgcym klientowi samodzielne wniesienie $rodka
zmierzajagcego do wzruszenia orzeczenie sgdowego lub powierzenie sprawy i
wniesienia $rodka odwotawczego innej osobie, tj. o czyn z art. 6 ust. 1 i art. 28 ust. 6
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zbiegu z art. 3 ust. 2 w zw. Z art. 64 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach prawnych.

Na rozprawie przed Okregowym Sgdem Dyscyplinarnym Okregowej lzby Radcow
Prawnych w Szczecinie w dniu (Il Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego
podtrzymat wniosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego. Obwiniony
uprzedzony o tresci art. 175 k.p.k. nie przyznat sie do zarzucanego mu czynu oraz
wyjasnit, iz Pokrzywdzona w dniu | otrzymata uzasadnienie



przedmiotowego wyroku, w zwigzku z powyzszym podana przez Z-ce Rzecznika
datair. jest bezprzedmiotowa. W tresci pisma przewodniego zataczonego

do wyroku sgdu Obwiniony wskazat wyraznie na termin, do ktdrego nalezy wnies¢
apelacjg. Obwiniony podkreslit, ze whrew tresci wniosku o wszczecie postepowania
dyscyplinarnego kontaktowat sie po wydaniu wyroku ze swoja klientka, za
posrednictwem skierowanego do niej pisma, a wiec w formie bardziej eleganckiej niz
rozmowa telefoniczna. Pismo to zostato jednak bez odpowiedzi przez ok. miesiac
czasu. Nadto Obwiniony podkreslit, ze ma taki zwyczaj, iz po zakoficzonej rozprawie
zawsze prosi swoich klientéw o zapisanie kolejnego terminu posiedzenia sadu. Jest
to zasada, ktérej zawsze sie trzyma i tak bylo tez w tej sprawie. Obwiniony zarzucit,
iz we wniosku pominigta jest kwestia, dlaczego Pokrzywdzona nie wykazata
zainteresowania dalszym tokiem sprawy tj. ewentualnym odwotaniem.

Po odczytaniu na podstawie art. 391 § 1 kpk w zw. z art. 74" ustawy o radcach
prawnych zeznan Obwinionego na K. 50-53, w celu uzupemienia szczegdtow,
Obwiniony podtrzymat swoje zeznania.

Takze Pokrzywdzona po odczytaniu na podstawie art. 391 § 1 kpk w zw. z art, 74"
ustawy o radcach prawnych zeznarn Pokrzywdzonej na K. 41 — 43 podtrzymata swoje
zeznania.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z przepisem art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych
(tj. Dz.U. 2010, Nr 10, poz. 65 z p6zn. zm.) radca prawny wykonuje zawod ze
starannoscig wynikajgca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego. W
mysl art. 64 ust. 1 pkt 2 w/cyt ustawy radca prawny i aplikant radcowski podiegajg
odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej za czyny sprzeczne ze $lubowaniem radcowskim
lub z zasadami etyki radcy prawnego. W mys$l art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 8/VIII/2010 Prezydium Krajowej
Rady Radcéw Prawnych Radca prawny obowigzany jest wykonywaé czynnosci
zawodowe zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezytg starannoscia. Zgodnie
z art. 28 ust. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego radca prawny powinien uzyskaé
zgode klienta w miare mozliwos$ci pisemng na zaniechanie wniesienia $rodka
zmierzajacego do wzruszenia orzeczenia sadowego lub skargi konstytucyjnej od
orzeczenia koriczacego sprawe w danej instancij.

Uzasadniony okazat si¢ zarzut stawiany Obwinionemu w pkt 1 wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie z dnia
B o wszczecie postepowania dyscyplinarnego, ti. w okresie od dnia
I o dnia I bcda petnomocnikiem z urzedu N

zaniechat ustalenia, czy jego klient chce wywie$¢ apelacje od wyroKu Sadu

sygn. oddalajgcego powddztwo, a tym samym odstapit od uzyskania
zgody klienta na zaniechanie wniesienia $rodka zmierzajgcego do wzruszenia
orzeczenia sadowego, skutkiem czego bez konsultacji z klientem zrezygnowat z
wyczerpania zwyktego trybu odwotawczego od wyroku z dnia || ] NGB syor. axt
I

Jak zeznat sam Obwiniony, nie kontaktowat si¢ on z Pokrzywdzong przed rozprawg
wyznaczong na dzier\ I Takze po tej rozprawie nie kontaktowat sie on z
Pokrzywdzong osobiscie lub telefonicznie, mimo iz Pokrzywdzona podata

w Szczecinie z dnia |IEEGEG
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Obwinionemu swéj numer telefonu. Po wydaniu wyroku z dnia | NGl
Obwiniony ograniczyt si¢ do wystania do Pokrzywdzonej pisma z dnia |
Nastepnie, po otrzymaniu w dniu || ] BB odpisu wyroku z dnia _
wraz z uzasadnieniem Pokrzywdzony ograniczyt sie do wystania do Po rzywdzonej
pisma z dnia | 2vierajacego zawiadomienie o braku podstaw do
wywiedzenia apelacji od w/w wyroku oraz informacji o terminie do wniesienia apelacji
od tego wyroku. Konieczno$¢ skontaktowania sie z Pokrzywdzong w celu konsultacji

treSci uzasadniania wyroku, zasadnosci ewentualnej apelacji od tego wyroku oraz

ustalenia, czy klient chce wywie$¢ taka apelacje zachodzita tym bardziej, ze
bezspornie Pokrzywdzona po otrzymaniu pisma Obwinionego z dniaii

uzyskaniu informacji o tre$ci uzasadnienia wyroku probowata nawigzac niezwlocznie
kontakt telefoniczny z Obwinionym. Po telefonie ze strony Pokrzywdzonej w dniu

Obwiniony zobowigzany byt do skontaktowania sig z Pokrzywdzong,
aby ustali¢, w jakim celu dzwonita. Nie bylo zatem podstaw do odczytywania braku
reakcji Pokrzywdzonej na informacje o wydaniu wyroku oddalajgcego jej powoddztwo
oraz jej nieobecnosci na rozprawie w dniu za rezygnacje z popierania
powodztwa. Nie bylo takze podstaw do uznania, iz Pokrzywdzona dzwonigc do
Obwinionego w dniu | chciata porozmawia¢ o tresci jego opinii o
bezzasadnosci apelacji od wyroku z dnia | BBl Da'sze kroki podejmowane
samodzielnie przez Pokrzywdzong w postaci ziozenia wniosku o przywrocenie
terminu do wniesienia apelacji wskazuja, iz Pokrzywdzona chciata wniesienia
apelacji. Jak zeznat sam Obwiniony, sktadat od wniosek o sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku przede wszystkim z zamiarem przekazania go Pani || Il
EEE natomiast pismo z dnia | i czyrnosé te traktowat jako
zakonczenie jego funkcji petnomocnika procesowego z urzedu w powyzszej sprawie.
Uzna¢ zatem mozna, iz Obwiniony nie zamierzat kontaktowaé sie z Pokrz wdzona,
aby ustali¢, czy chce ona wywie$¢ apelacje od wyroku z dnia i Tym
samym nie podjat staran zmierzajacych do uzyskania zgody klienta na zaniechanie
wniesienia Srodka zaskarzenia w postaci apelacji i odstapit od wniesienia tej apelacji
bez konsultacji z klientem. Tymczasem nalezyta staranno$é, jakiej mozna wymagacé
od radcy prawnego, nakazywata podjecie takich staran, polegajacych na podjeciu
proby skontaktowania sig z klientem w formie z nim uzgodnionej i praktykowanej,
przedstawienia swojej opinii dotyczacej treci uzasadnienia orzeczenia i zasadnosci
ewentualnej apelacji oraz ustalenia, czy klient chce wniesienia apelacji. Obwiniony od
chwili wydania wyroku z dnia h staran takich jednak nie czynit.
Uzasadnione bylo zatem wymierzenie kary upomnienia na podstawie art. 65 ust. 1
pkt 1 ustawy o radcach prawnych.

Nieuzasadniony okazat sie zarzut zawarty w pkt 2 wniosku z dnia | KGTcNEzIN o
wszczecie postepowania dyscyplinarnego, iz w okresie od dnia [ NG dnia
tj. w okresie, kiedy swoj bieg rozpoczaf termin do wniesienia apelacji od

wyroku Sadu z dnia
Obwiniony bedac petnomocnikiem z urzidu Teresy

Sawki nie zawiadomit klienta o treéci uzasadnienia wyroku z dnia | oraz o
dacie, do ktérej mozliwe jest wniesienie $rodka zaskarzenia w terminie
umozliwiajgcym klientowi samodzielne wniesienie $rodka zmierzajacego do
wzruszenia orzeczenia sadowego lub powierzenie sprawy i wniesienia $rodka
odwotawczego innej osobie. Bezspornie udowodniono, iz Obwiniony po otrzymaniu
uzasadnienia wyroku zawiadomit Pokrzywdzong o tre$ci uzasadnienia wyroku z dnia

oraz o terminie do wniesienia apelacji od tego wyroku pismem z dnia

.....




I Fismo to Pokrzywdzona odebrata w dniv [ NN 2 wiec przed

uptywem terminu do wniesienia apelacji. Termin do wniesienia apelacji od wyroku z
dnia [ votywat bowiem w dniu Bl \V ocenie Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego byt to termin umozliwiajacy Pokrzywdzone] na samodzielne
wniesienie apelacji lub powierzenie sprawy i wniesienia apelacji innej oscbie.
Whiosek taki uzasadniony jest przedmiotem postepowania zapisanego pod sygn. akt
B i oo stosunkowo malym stopniem skomplikowania, jak tez iloscig pism i
dowodow ziozonych w tej sprawie.

Orzeczenie o kosztach postgpowania oparto na przepisie art. 705 ust. 1 2 ustawy o
radcach prawnych, zgodnie z ktorym koszty postepowania dyscyplinarnego stanowia
wszelkie wydatki poniesione w zwigzku z tym postepowaniem. W razie ukarania
koszty postgpowania ponosi obwiniony. W pozostalych przypadkach koszty
dochodzenia i postepowania przed okregowym sadem dyscyplinarnym pokrywa
wiasciwa okregowa izba radcéw prawnych, a koszty postgpowania przed Wyzszym
Sadem Dyscyplinarnym - Krajowa lzba Radcéw Prawnych

Na koszly postepowania skiadala sie dieta Okregowego Rzecznika Dyscyplinarnego
w wysokoéciﬁstalona na podstawie § 2 ust. 1 Uchwaly Nr 53/VII/2010 Rady
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie z dnia 22.07.2010r. w sprawie
ustalenia  wysokosci  diet  przystugujgcych Okregowemu  Rzecznikowi
Dyscyplinarmemu i jego Zastepcom, diety czionkéw sktadu orzekajgcego
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego w Szczecinie w iacznej kwocie [IIllustaione
na podstawie § 2 ust. 1 Uchwaly Nr 17/VIli/2010 Rady Okregowsj lzby Radcow
Prawnych w Szczecinie z dnia 06.07.2010r. w sprawie ustalenia wysokosci diet

Przewodniczgcego i Czionkéw Okregowego Sadu Dyscyplinamego w Szczecinie
oraz koszty doreczer w kwociﬂ

Od niniejszego orzeczenia stuzy stronom odwolanie do Wyiszego Sadu
Dyscyplinarnego Krajowej lzby Radcéw Prawnych w Warszawie za posrednictwern
Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie
w terminie 14 dni od daty doreczenia odpisu niniejszego orzeczenia. Do odwolania
nalezy zalgezy¢ odpis odwotania dla wszystkich stron.

. ey ? g’l 1} . - P
RaocajF’x@/,, vy 1.,\ / 9
Elgbieta (f?;r/z}fljlg.egw'sk%’ fihes] }“[_/7 V. f,

[ 52-518
Fe

H
i
%

i

’

i
i

S

M £ P

Wy





