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przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Okrggowej Izbie Radcow Prawnych
w Szczecinie Ewy Kuncer-Misztal

wniosku Zastepcy Rzecznika

przy Okregowej lzbie Radcow Prawnych w Szczecinie z dnia .

b wszczecie postepowania dyscyplinarnego przeciwko radcy prawnemu

| wpisanej na liste radcéw prawnych Okregowej Izby Radcow Prawnych

w Szczecinie pod numerem [ obwinionej o to, ze:

- pomimo przyjecia od || Nz ccenia o wystapienie z powddztwem o zapiate
orzeciwko IS c7lonkow! zarzadu spoiki N

w okresie od potowy Il do dnia |- nie rodieta w sprawie zleconych
czynnosci procesowych, jak rowniez nie informowata klienta o przebiegu przyjetej do

prowadzenia sprawy, a nastgpnie wprowadzita mocodawce w btad, co do wykonania
zleconej jej czynnosci procesowej oraz otrzymania z sgdu pisma w sprawie zainicjowane;
wniesieniem powodztwa, czym dopuécita sig¢ naruszenia ustawowego obowigzku
wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoscig, wynikajgca z wiedzy prawniczej
oraz etycznego obowigzku wykonywania czynnoéci zawodowych zgodnie z prawem,
uczciwie, rzeczowo i z nalezytg starannoscig oraz naruszenia etycznego obowigzku
informowania klienta o przebiegu sprawy i jej wyniku w sposéb ustalony z klientem oraz
obowigzku zapewnienia zastgpstwa w przypadku zaistnienia przemijajacej przeszkody
tak, aby prowadzone sprawy nie doznaty uszczerbku i odpowiadajgcego mu uprawnienia
do zrezygnowania z przyjetego zlecenia w taki sposob, azeby klient dla ochrony
wiasnych intereséw mogt skorzysta¢ z pomocy prawnej innej osoby, '
tj. 0 czyn z art. 3 ust. 2 w zwigzku z art. 64 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o radcach prawnych ( Dz.U. z 2010 r., Nr 10, poz.65 ze zm.) oraz z art. 6 ust. 1 w zbiegu
z art. 28 ust. 5, 9 i 10 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zatgcznik do
uchwaty nr 8/VI11/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia
2010 r. w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

PO rozpoznaniu na rozprawie w dniu
Dyscyplinarnego

orzeka

1) uznaje obwiniong za winng popetnienia zarzucanego jej czynu i wymierza jej karg
upomnienia,

2) obcigza obwiniong, kosztami postgpowania w wysokosci _ na rzecz
Okregowej |zby Radcow Prawnych w Szczecinie.
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Sygn. akt D/OSD/11/2013
Uzasadnienie

Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego przy Okregowej lzbie Radcéw Prawnych w Szczecinie
przeprowadzit postepowanie przygotowawcze wywotane pismem | - cnia
I .\ kiorym zwrécit sie on do Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w Szczecinie
z prosbg o umozliwienie kontaktu z radca prawnym [N ooy od dwoch
miesiecy nie moze sig z nig skontaktowa¢, by uzyska¢ informacje o przebiegu spraw, ktérej
prowadzenia sie podjeta. Poinformowat réwniez, ze z uwagi na brak kontaktu z

nie moze powierzyé prowadzenia swojej sprawy innemu petnomocnikowi
zawodowemu. Obawiat sie tez, ze jego roszczenie sie przedawni.

W wyniku przeprowadzonego dochodzenia, quniés’f
o wszczecie postepowania dyscyplinarnego przeciwko radcy prawnemu

B --rzucejac jej, ze pomimo przyigcia od N Z\ecenia
o wystgpienie z powddztwem o zaptate przeciwko czionkowi zarzadu spotki

“w okresie od potowy do dnia —nie
podjeta w sprawie zleconych czynnoéci procesowych, jak rowniez nie informowata klienta

o przebiegu przyjetej do prowadzenia sprawy, a nastepnie wprowadzita mocodawce w biad,
co do wykonania zleconej jej czynnosci procesowej oraz otrzymania z sadu pisma w sprawie
zainicjowane] wniesieniem powodztwa, czym dopuscita sie naruszenia ustawowego
obowigzku wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoécig wynikajaca z wiedzy
prawniczej oraz etycznego obowigzku wykonywania czynnoéci zawodowych zgodnie
z prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezytg starannoécig oraz naruszenia etycznego
obowiazku informowania klienta o przebiegu sprawy i jej wyniku w sposéb ustalony
z klientem oraz obowigzku zapewnienia zastepstwa w przypadku zaistnienia przemijajacej
przeszkody tak, aby prowadzone sprawy nie doznaty uszczerbku i odpowiadajgcego mu
uprawnienia do zrezygnowania z przyjetego zlecenia w taki sposéb, azeby klient dla ochrony
wiasnych interesow mogt skorzysta¢ z pomocy prawnej innej osoby, . o czyn z art. 3 ust. 2
w zwigzku z art. 64 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz.U. z
2010 r., Nr 10, poz.65 ze zm.) oraz z art. 6 ust. 1 w zbiegu z art. 28 ust. 5, 9 i 10 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zatacznik do uchwaly nr 8/VIII/2010 Prezydium
Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r. w sprawie ogtoszenia tekstu
jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

W zwiazku z tym, Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego wniést o wymierzenie radcy prawnemu,
I <oy dyscyplinarnej - kary pienieznej w wysokosci

Radca prawny [N nic przyznata sig do winy i wniosta o uniewinnienie.

Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalit nastepujacy stan faktyczny.
w potowie 2009 r. | 2 roct si¢ do radcy prawnego ]

prowadzacej kancelarig radcy prawnego I o udzielenie porady rawnej, a nastepnie

rowadzenie sprawy polegajacej na odzyskaniu naleznosci od firmy
h posiadat tytut wykonawczy wobec diuznika,
jednak nie mogt wyegzekwowac naleznosci. zwigzku z tym, juz w B - ztozyt
w Prokuraturze Rgj i zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia
przestepstwa przez . _ o czyn z art. 586
k.s.h., polegajacy na nie zgtoszeniu przez zarzad wniosku o upadtos¢ spotki, mimo
zaistnienia ku temu przestanek. W r. postepowanie prowadzone przez
Prokurature Rejonowa | zostato zawieszone z uwagi na brak mozliwosci
ustalenia miejsca pobytu podejrzanej i przedstawienia jej zarzutow. |GG o
zapoznaniu sie z dokumentami przedstawionymi przez_poinformowa#a
go, ze wobec bezskutecznoéci egzekucji prowadzonej przeciwko spdice, moze on dochodzi¢
naleznoéci od czionkéw zarzadu. W ocenie w tym celu nalezato
- SEKRE[ARZ
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najpierw ustali¢ miejsce pobytu | or=z oczekiwa¢ na wynik postgpowania
przygotowawczego powadzonego przez Prokurature oraz postepowania przed sadem

karnym.  Strony nie zawarly umowy o obstuge prawng w formie pisemnej, ale [ ]
i udzielit radcy prawnemu pelnomocnictwa do prowadzenia

sprawy oraz reprezentowania go przed sadami. onadto, ustalono wynagrodzenie za

irowadzenie sprawy w wysokosci I przy czym I voecl

zaliczke tacznie w wysokosci W tym [Jlina poczet optaty sadowe;.
Radca prawny przygotowujac sie do ewentualnego wystapienia z powodztwem przeciwko

i} zwrécita sie do | o dostarczenie opinil biegtego z zakresu
ekonomii | rachunkowosci na okolicznos¢ okreélenia, czy i kiedy nastapita niewyptacalnos¢

spotki. Nadto ustalita, ze prowadzi

Dowdd: - zeznania $wiadka k. 14-151i k.135-138),
- wyjaénienia obwinionej (k. 63-65, k.80 i k.132-135),
- zawiadomienie o podejrzeniu popetnienia przestepstwa z dnia

I (< 20-23)
2 aric I

- postanowienie ,
h o zawieszeniu postepowanie (k.17)

|
- “nakaz zaptaty w postepowaniu upominawczym | N -

dnia [ sygn-ﬁ( k.16),
- postanowienie Komornika Sadowego przy z dnia

I 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego, I
(k.-26),

Po ustaleniu miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;
B zainteresowany w jak najszybszym podjeciu czynnosci w celu wyegzekwowania
wierzytelnosci. Parokrotnie kontaktowat sig zqosobiécie i telefonicznie,
ktéra informowata go, ze gromadzi dokumenty niezogane, by wystapi¢ do sadu.

I

W miedzyczasie I o'zeniosta siedzibe swej kancelarii
Opinie biegtego z zakresu ekonomii i rachunkowoéci uzyskang z akt postepowania

przygotowawczego prowadzonego przez NN Y 5t2' N2 adres kancelarii
radcy prawnego [N Jcszcze W I roszkodowany rozmawiat
telefonicznie z N od kiorej otrzymat informacje, ze jego sprawa jest juz
w sgdzie. Poniewaz kontakt z NN o' utrudniony, zasiegat
porady u innych prawnikéw, ktorzy poinformowali go, ze nie moga podjgé sie prowadza
sprawy, jezeli prowadzi jg inny petnomocnik, poki nie zostanie wypowiedziane
petnomocnictwo i jednoznacznie ustalony stan sprawy. W zwiazku z tym, dnia INNEEEEE
wypowiedzial petnomocnictwo radcy prawnemu

B 222! wydania odpisu pozwu przeciwko

I
Dowod: - zeznania swiadka (k. 14-15i k. 135 -138),
- wypowiedzenie pefnomocnictwa wraz z potwierdzeniem odbioru

(k. 27-29).

I ic wniosta jednak zadnego pozwu do sadu przeciwko | NG
ani tez zadnego innego w tej sprawie. Zaprzeczyta tez, by informowata klienta o wniesieniu
ozwu do sadu. W toku postgpowania przed sadem dyscyplinarnym poszkodowany
wyjasniajac o jaki pozew mu chodzito, gdy wnosit o wydanie jego odpisu
stwierdzit, ze chodzito o nakaz zapfaty.

Dowdd: - wyjasnienia obwinionej (k.63-65, k. 92 i k. 132-133),

- zeznania $wiadka [N < 136-137)-

w I kontakt Kiienta z radca prawnym N o' vtrudniony, gdyz
na przetomic I z2chorowata, 2 NN ston jo) zdrowia sig pogorszyt.

W zwiazku z tym nie zawsze byta w kancelarii i nie otwierata nadchodzacej do niej

korespondeng;ji.
Dowdd: - wyjasnienia obwinionej (k. 63, K. 66-67, k. 92 ik. 134-135),
- dokumentacja medyczna (k.70-72).
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Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje.

Bezsiornim jest, ze w potowie | NG ¢!t radcy prawnemu I

petnomocnictwa do prowadzenia sprawy O wyegzekwowanie naleznosci
zasadzonej nakazem zaptaty z dnia N i wiedziat jakie
czynnoéci nalezy podjaé, by osiagnaé ten cel, dlatego zwrécit sie do petnomocnika
zawodowego. Oczekiwat szybkich i konkretnych dziatah, a takze informacji o stanie sprawy.
Nie mogt skontaktowaé sie z radca prawnym N dlatego zwrécit sie do
Rady Okregowej |zby Radcow w Szczecinie ( OIRP) z wnioskiem o0 pomoc. Jak zeznat, jego
zamiarem bylo przy pomocy OIRP doprowadzenie do kontaktu z w tym celu,

aby uzyskac od nigj informacje, do ktorego s du wniosta powodztwo.
Dowdd: - pismo &(k. 2),

- zeznania swiadka NN (k- 136-137).

W okresie NG dwukrotne spotkata sie
z pokrzywdzonym i trzykrotnie rozmawiata telefonicznie. Inicjatorem tych kontaktow byt
Obwiniona przyznata réwniez, ze w tym okresie kontakt z nia byt
utrudniony, a korespondencje¢ od ktéra zawierata wypowiedzenie
petnomocnictwa otworzyla dopiero po whniesieniu przez niego skargi do Okrggom lzby
Radcéw Prawnych w Szczecinie.
Dowdd: - pismo | ]

- zeznania $wiadka (k. 137),

I
- wyjasnienia NN (< 134-135).

Zgodnie z art. 3 ust. 2 w zwigzku ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U.
z 2010 r., Nr 10, poz. 65 ze zm. - dalej ustawa o radcach prawnych), radca prawny
obowigzany jest wykonywaé zawod ze starannoécia wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz
z zasad etyki radcy prawnego. Ten ustawowy obowiazek doprecyzowany zostat m.in.
w art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowiacego zatgcznik do uchwaty do
uchwaty nr 8/V1112010 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010
r. w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (dalej Kodeks
Etyki Radcy Prawnego), ktory stanowi, ze radca prawny obowigzany jest wykonywac
czynnoéci zawodowe zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezytg starannosci. Bez
watpienia relacje pomigdzy radcg prawny, a klientem opierajg sig na wzajemnym zaufaniu,
diatego tez radca prawny podejmujac sig prowadzenia sprawy, powinien w stosunkach
z klientem dopetni¢ wszelkich zasad starannego dziatania, do ktérych migdzy innym nalezy
ustalenie z klientem zasad komunikowania sig oraz obowigzek rzetelnego i systematycznego
informowania go o przebiegu sprawy. Taki obowiazek wynika wprost z art. 28 ust. 5
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ktory stanowi, ze radca prawny obowigzany jest

informowa¢ klienta o przebiegu sprawy i jej wyniku w sposéb ustalony z klientem. W ocenie
Sadu, w $wietle ujawnionego w toku postepowania sadowego materiatu dowodowego, radca
prawny [INGNGNGNGNGEEEE e dopetnita tego obowigzku. To klient zabiegat o uzyskanie
informacji na temat stanu sprawy, a po bezskutecznych prébach nawigzania kontaktu
z zmuszony zostat wypowiedzie¢ jej petnomochictwo oraz zwrécic sie
do Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie o pomoc W nawigzaniu z nig kontaktu.
Jak zeznat pokrzywdzony, ja nawet nie wiedziatem o takim czym$, jak wypowiedzenie
petnomocnictwa. Dopiero kiedy udatem sig do prawnika_ on mnie pouczyt
o mozliwosci wypowiedzenia petnomocnictwa (....) gdybym wiedziat 0 mozliwosci
wypowiedzenia zrobitbym to wezedniej. W ocenie Sadu zeznania |NGNNNININGN <
w tym zakresie spojne, logiczne i wiarygodne. Znajduja takze potwierdzenie w wyjasnieniach
ztozonych przez
Dowéd: - zeznania (k. 135-137 ),

pismo I—— - cro I 2)

(k. 2),




Zatem zarzut sformutowany przez Z-ce Rzecznika Dyscyplinarnego naruszenia przez radce
prawnego obowigzku wykonywania czynnoéci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie,
rzeczowo i z nalezytg starannoécia, okazat sie zasadny, w czesci dotyczacej naruszenia
obowigzku informowania klienta o przebiegu sprawy i jej wyniku okre$lonego w art. 28 ust. 5
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Sad przyjat za wiarygodne wyjasnienia radcy prawnego I Zc v roku
miata problemy ze zdrowiem, ktére mogty mie¢ wplyw na wykonywanie zawodu

radcy prawnego z nalezyta starannoscia.

Dowdd: - wyjasnienia | NG 63 k-66-67 i k. 92, k. 134-135),
- dokumentacja medyczna ( k. 70-72 ).

W ocenie Sadu, w takiej sytuacji radca prawny powinien zadba¢ o interesy swoich klientéw
informujac ich o przejéciowych trudnoéciach w prowadzeniu ich spraw i zaproponowac na
ten czas zastepstwo, albo tez zrezygnowaé z przyjetego zlecenia. Taki tryb postgpowania
wynika z Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Zgodnie bowiem z art. 28 ust. 9 i ust.10 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego, radca prawny moze zrezygnowac z przyjetego zlecenia (jednak -
przyp.wh) w taki sposéb, by klient dla ochrony wiasnych intereséw mogf skorzystac
z pomocy prawnej innej osoby, a nadto radca prawny obowigzany jest zapewnic zastgpstwo
w przypadku przemijajacej przeszkody, tak aby prowadzone przez niego sprawy nie doznafy
uszczerbku, W ocenie Sadu, obowigzek wykonywania zawodu radcy prawnego w sposoéb
rzetelny, uczciwy i z nalezytg starannoscig wyraza sig¢ miedzy innymi w dbatosci o dobro
klienta, ktéry z ufnoécia powierza radcy prawnemu prowadzenie swoich spraw. Zatem, jezeli
radca prawny * z uwagi na problemy zdrowotne nie byta w stanie
zapewnié nalezytej obstugi prawnej, powinna byta poinformowa¢ o tym [N
i zgodnie z dokonanym z nim ustaleniem, zrezygnowac z przyjetego zlecenia albo tez
zapewni¢ zastepstwo, tak by sprawa klienta nie doznata uszczerbku. Zaniechanie tego
obowiazku $wiadczy o niedochowaniu przez | z2sady etycznego
wykonywaniu zawodu w sposob sumienny i z nalezytg starannoscia,

Z-ca Rzecznika Dyscyplinamego zarzucajgc radcy prawnemu [ RN
naruszenie art. 3 ust. 2 ustawy o radcach prawnych podniést, ze naruszenie obowigzku

wykonywania zawodu ze starannoscig wynikajaca, z zasad etyki radcy prawnego, polegato
nie tylko na braku kontaktu z klientem, ale réwniez na nie podjeciu zleconych czynnosci
procesowych oraz wprowadzeniu mocodawcy w bigd, co do wykonania zleconej czynno$ci
procesowej oraz otrzymania z sgdu pisma w sprawie zainicjowanej wniesieniem powddztwa.
W ocenie Sadu Dyscyplinarnego, radce prawnego obowigzuje szczegdina skrupulatno$é
w rzetelnym i uczciwym informowaniu klienta o stanie prowadzonej sprawy. Bezsprzecznie
zaprzeczeniem uczciwego i rzetelnego postgpowania jest wprowadzanie klienta w btad, co
do stanu prowadzonej sprawy.

Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, ze radca prawny NS
udzielita | N N \stcpnej porady prawnej, a takze ustalita miejsce
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez Nie sporzadzita jednak
przeciwko niej pozwu, ani tez nie informowata klienta o jego zlozeniu w sadzie. W toku
postepowania sadowego oraz przygotowawczego I <onsekwentnie
twierdzita, ze nie informowata klienta o tym, gdyz zadnego pozwu nie sporzadzita. Wyjasnita,
e nie uczynita tego, bowiem nie posiadata wszystkich niezbednych dokumentéw w sprawie,
a takze zatozyta inna taktyke procesowa. Uznata bowiem, ze korzystniejszym rozwigzaniem
bedzie wystapienia z powddztwem przeciwko Wakohczeniu
postepowania karnego toczacego sie przeciwko diuzniczce. zeznat, ze
zostat poinformowany przez I ¢ rozew wniosfa, czy tez wniesie. Nie byt
w istocie pewien jaka informacje otrzymat i oéwiadczyt, ze w kancelarii —na'
nie domagat sie dokumentu pozwu. Zeznat. o czyms takim nie myélatem, mowigc
o pozwie myslalem o nakazie zapfaty oraz o innych dokumentach,, ktore ]

e
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zebrata w mojej sprawie i kiére mialy sie przyczyni¢ ostatecznie do wyegzekwowania mojej
nalezno$ci od spotki Chodzito 0 pozew nakaz zapfaty. Nadto zeznat, ze radca
prawny dmiaia sie zajaé i wyegzekwowaé od hna/ez’nos’é, ktérg
byta mu inna spétka _Zezna! tez, ze zostat poinformowany przez radce prawnego,
Ze sprawa zostata ztozona, ale potrzebne sg dodatkowe dokumenty. Nie zostat jednak
powiadomiony w jakim sadzie toczy sie postepowanie. Sprawa sig przewlekata, wiec
skorzystat z porady innego prawnika i wypowiedziat petnomocnictwo

Zeznania pokrzywdzonego w zakresie zarzutu wprowadzenia go w btgd
w kwestii ztozenia pozwu w sadzie sg niespojne. Raz méwi o pozwie, a raz o nakazie
zaptaty. Nie jest pewien, jakg w efekcie informacje otrzymat w tym zakresie, czy pozew
zostat zlozony, czy tez ma dopiero byé ztozony. Sad uznat za wiarygodne wyjasnienia
obwinionej, zwlaszcza w kontekscie braku spoéjnosci zeznan Swiadka oraz jego zeznan,
z ktérych wynika, ze radca prawny domagata sie dodatkowych dokumentéw. Nalezy zatem
przyjac, ze skoro nie dysponowata petnym materiatem dowodowym, nie mogta ztozy¢
odpowiedniego pozwu do sgdu. Sad uznat, ze brak wtasciwej komunikacji z klientem wptynat
na brak wtadciwego porozumienia miedzy radcg prawnym, a jego klientem.

Dowdd: - wyjaénien=( k.63-65, k.80 i k.132-133 ),
- Zzeznania . (k. 15, k.135-137).

_ zwrdcit sie do obwinionej z problemem oraz oczekiwat jego sprawnego
i szybkiego rozwigzania. Sad podkresla, ze klient zwraca sie w dobrej wierze i w zaufaniu do
radcy prawnego. Nie musi zna¢ poje¢ prawniczych. Ma prawo je myli€. W ocenie Sadu,
w odniesieniu do zarzutu wprowadzenia w biad klienta w kwestii ztozenia pozwu, wyjasnienia

radcy prawnego | s2 'ogiczne i spdjne, w przeciwienstwie do zeznan
pokrzywdzonego. Dlatego tez Sad dat wiare wyjasnieniom _ ze nie

informowata ona klienta o wniesieniu pozwu, a jedynie wyjasnita, ze gdyby taki pozew byt
sktadany, to wiasciwym bytby sad BB \VV ocenie Sadu, brak nalezytej komunikacii
z klientem spowodowat, ze byt on niedoinformowany i nie zrozumiat w sposéb wiasciwy
podejmowanych przez obwiniong czynnosci i wyjasnien, co do trybu postepowania w celu
wyegzekwowania naleznosci przystugujacych pokrzywdzonemu od [ ktore
zasgdzone juz zostaty nakazem zaptaty. W ocenie Sadu, nie potwierdzit si¢ podniesiony
przez Z-ce Rzecznika Dyscyplinarnego zarzut naruszenia przez obwiniong
obowigzku wykonywania zawodu radcy wprawnego uczciwie, rzeczowo | z naleZytq
staranno$cig, w czesci dotyczacej wprowadzenia klienta w btad. W ocenie Sadu, to wiaénie
brak wtasciwego kontaktu |} I z klientem oraz brak rzetelnego i biezacego
informowania go o podejmowanych czynnosciach spowodowat, ze N - 2!, i2
nie jest nalezycie reprezentowany i wypowiedziat ||| -<tnomocnictwo.

W $wietle ujawnionego materiatu dowodowego Sad nie miat watpliwosci, Zze w okresie od

Pnie informowata w sposéb nalezyty
o przebiegu sprawy przyjetej do prowadzenia, nie ustalita formy kontaktu
z klientem oraz nie kontaktowata sie z nim w stopniu zadawalajacym. Ponadto, ze
w zwigzku z powstaniem, z uwagi na zly stan zdrowia, przemijajacej przeszkody

w wykonaniu zlecenia przyjetego od | S ric zrezygnowata z je
prowadzenia, ani tez nie zapewnita zastepstwa w celu zapewnienia, by zlecona sprawa nie

doznata uszczerbku.

W ocenie Sadu zachowanie radcy prawnego | stanowito nienalezyte
wywigzanie sie z obowigzku dziatania z nalezytg starannoscig, uczciwie i rzetelnie przy

wykonywaniu czynnoéci zawodowych wynikajacego z umowy zlecenia $wiadczenia ustug
prawnych i wyczerpuje ono znamiona przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art. 3
ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 6 ust. 1 iart. 28
ust. 5, 9 i 10 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Sad uznal, ze w stosunkach z klientem radce
prawnego obowigzuje szczegbina skrupulatnosé, rzetelno$¢ i staranno$¢ postgpowania,
ktéra wyraza sie m.in. w obowiazku utrzymywania z klientem kontaktu oraz biezacego




informowania go o stanie sprawy i o podejmowanych czynnoéciach, w tym takze wowczas,
gdy powstanie przeszkoda w wykonywaniu udzielonego zlecenia, nawet gdy jest ona
usprawiedliwiona okoliczno$ciami. W takiej sytuacji radca prawny obwigzany jest zapewni¢
klientowi zastgpstwo, tak by jego sprawa nie doznata szwanku, a klient zachowat poczucie
bezpieczenstwa i pewnosci, Ze jego sprawa jest nalezycie prowadzona.

Wymierzajac obwinionej kare upomnienia za zarzucany czyn, Sad wzigt pod uwage to, ze
zarzut Z -cy Rzecznika Dyscyplinarnego nie potwierdzit sie w petnym zakresie oraz, ze
radca prawnyﬂwykonata niektére czynnosci zmierzajace do zrealizowania
Zleconej jej ustugi, a takze uwzglednit jej zly stan zdrowia w okresie objetym zarzutem
0 wykonywanie zawodu bez zachowania nalezytej starannosci i rzetelnosci wynikajacej
z Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 70° ust. 1 i 2 ustawy o radcach
prawnych uwzgledniajac nakiad pracy, wydatki rzeczowe, diete Sadu oraz Z-ca Rzecznika
Dyscyplinarnego w toku postepowania przygotowawczego oraz orzeczong kare.

Majac powyzsze na uwadze, Okregowy Sad Dyscyplinarny orzekt jak w orzeczeniu.
Od niniejszego orzeczenia przystuguje stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwos$ci odwotanie

do Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego w Warszawie za posrednictwem Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego w Szczecinie w terminie 14 dni od daty doreczenia odpisu orzeczenia.
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