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Sygn. akt D/OSD/1/2014

ORZECZENIE
Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego

Okregowej Izby Radcéw Prawn ch w Szczecinie
wydane dnia ‘ w Szczecinie

Okregowy Sqd Dyscyplinarny Okregowej lzby Radcéw Prawnych w Szczecinie
w skiadzie:

Joanna Wieromiejczyk - Przewodniczqgcey
Diana Kionek - Sydor - Sedza
Leszek Morus ~ Sedzia sprawozdawca

Protokolant: Urszula Janiec
Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinamego: tukasza Niciejewskiego

po rozpoznaniv na rozprawie w dniv| - s:c-ccinic sprawy przeciwko radcy
prawnemu wpisanej na liste radcédw prawnych w Okregowej Izbie
Radcdw Prawnych w Szczecinie pod numerem I o5 vinionej o to, ze:

1. w okresie od dnia ||| NGB < onic

petnomocnik z wyboru
polegajacego na reprezeniowaniu pozwane;j ) i
przed Sgdem Okregowym I 5o ic . W warunkach konfliktu
interesdw z powodami, tj, matz. I kt6rym to radca

prawny wczesniej udzielita pomocy prawnej w tej sprawie sporzqdzajqce projekt pozwu
przeciko

2. wokresie od dnic | . co onic . W Szczecinie, jako
pettomocric » vyoor, I s < 2
polegajgcego na reprezentowaniu pozwanej

przed Sgdem Okregowym I sorovie w warunkach konfliktu
intereséw z powodami, 1. ktérym to radca prawny

wczedniej udzelita pomocy prc:wne'i w fe‘l si3rowie sporzqdzajge projekt pozwu

przeciwko

3. wokresie od dnic [ 1. co dnia | w Szczecinie jako
petiomocrc 2 vyoor [ .. o o
polegajgcego na reprezentowaniu pozwonej*

przed Sqadem Okregowym [N sprawie w warunkach konflikiu
intereséw z powodami, 1. ktérym to radca

prawny wczesniej udzielita pomocy prawnej w tej sprawie sporzqdzajqce projekt pozwu
przeciwko |

r. w Szczecinie, jako
podjeta sie zlecenia

to jest o czyny z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lioca 1982r, o radcach prawnych
(Dz.U. z 2010 r. Nr 10, POz. 65 ze zm.) w zw. z art. 22 ust 1 Jit, a) Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, stanowigcego zatqeznik do uchwaty nr 8/VII/2010 Prezydium Krajowej Rady
Radcéw Prawnych z dnic 28.12.2010r. w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitego Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego.

orzeka:

1) vzna¢ Obwiniong radce prawnego | - winng popetnienia

przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt 1 wniosku o WSZCzecie postepowania

dyscyplinarnego, to jest o Czyn zart. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach
prawnych (Dz.U. z 2010 r. Nr 10, Poz. 65 ze zm.) w zw. z art, 22 ust 1 it a) Kodeksu Etyki
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Radcy Prawnego, stanowiqcego zatgeznik do uchwaty nr 8/VII/2010 Prezydium Krajowe;
Rady Radcédw Prawnych z dnia 28.12.2010 r. w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitego
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

i wymierza jej za ten czyn kare upomnieniaq,

2) uma¢ Obwiniong radce prawnego I ;¢ winng popetnienia

przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt 2 wniosku o wszczecie postepowania
dyscyplinarego, to jest o czyn z art, 64 ust, 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach
prawnych {Dz.U. z 2010 r. Nr 10, poz. 45 ze zm.) w zw. z art. 22 ust 1 lit. a) Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, stanowigcego zatgeznik do uchwaty nr 8/VIII/2010 Prezydium Krojowej
Rady Radcdédw Prawnych z dnia 28.12.2010 r. w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitego
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

i wymierza jej za ten czyn kare upomnienia,

3) uzna¢ Obwiniong radce prawnego B - inng popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt 3 wniosku o wszczecie postepowania
dyscyplinarego, to jest o czyn z art, 64 ust. | Pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach
prawnych (Dz.U. z 2010 r. Nr 10, poz. 65 ze zm.) w zw. z arf. 22 ust 1 lit. a) Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, stanowigcego zatgeznik do uchwaty nr 8/VIIl/2010 Prezydium Krajowe;
Rady Radcéw Prawnych z dnia 28.12.2010 r. w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitego
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

i wymierza jej za ten czyn kare upomnienia,

{stownie:
) na rzecz Okregowej Izby Radcéw

4) kosztami postepowania w  kwocic | z

Prawnych w Szczecinie obcigizyé radce prawnego

Joanna Wieromiejczyk Leszek Morus
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Uzasadnienie

W dniu IR o Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie wptynela skarga

I - ostcpowanic radcy prawnego I ook vdzeni

zarzucili radcy prawnemu, iz przygotowata im pozwy o zobowiazanie ]
I (o ustanowienia odrgbnych wihasnosci lokali mieszkalnych, a
takze udzielajac porad prawnych przekonywata ich o catkowitej zasadnosci POZWOW oraz o
tym, iz koszty procesu poniesie jedynic | N podczas gdy w dacie wniesienia skargi
reprezentowata ||| | G

Pismem znak L.dz. || z doia M r. Dzickan Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Szczecinie wystapita do Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw

Prawnych w Szczecinie z wnioskiem o wszczgceie postepowania wyjasniajacego.

W zwiazku ze skarga w dniu [Nl :. Dzickan Okregowej Izby Radcéw Prawnych w
Szczecinie w pismie znak ||| v oparciu o Uchwale Nr 112/V11/2010 KRRP 2
dnia 30 stycznia 2010 r. Regulamin zakresu i trybu dziatania oraz zasad wynagradzania
wizytatoréw oraz Uchwalg nr 24/VIII/2010 Rady OIRP w Szczecinie z dnia 6.07.2010 r.,

polecita Zespotowi Wizytatorow Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie

przeprowadzenie wizytacji radcy prawnego _

Pismem z dnia [ N zook L.z odc- prawny_

zostala zawiadomiona przez Przewodniczacego Zespolu Wizytatoréw Okregowej Izby
Radcow Prawnych w Szczecinie o ztozonej skardze oraz poproszona o ztozenie wyjasnien i
przediozenie dokumentéw niezbgdnych do prawidlowego przeprowadzenia postepowania
wyjasniajacego. Na udzielenie odpowiedzi na skarge i zlozenie dokumentéw do Zespotu

Wizytatoréw zakre$lono termin 7 dni od daty otrzymania pisma.

W dniv [ . do OIRP w Szczecinie wplynglo pismo radcy prawnego || | NGz
B :ovicraiace wyjasnienia w sprawie dotyczace] ziozone]j skargi. Radca prawny

wekazala min., ze kilku czlorkove | - <o » jc

1
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Kancelarii porady prawnej, jakie dziatania moga, podjag jezeli, jak oswiadczyli | N
ma wszystkie kwestie uregulowane, w tym kwestie gruntéw, natomiast nie przystepuje do
przeksztalcania posiadanych przez nich praw, w prawo odrgbnej wiasnosci. Ponadto
poinformowata, iz w ramach porady prawnej sporzaﬂzﬂa na rzecz tych oséb i ewentualnie
innych zainteresowanych tematem wzdr powddztwa zawierajacego zadanie zobowiazania
_ do ztozenia o$wiadczenia woli. Poinformowala réwniez te osoby, ze takie
powddztwa nie podlegaja oplacie sadowej, jezeli rzeczywiscie wszelkie kwestie zwiazane z
regulacjg gruntéw i inne niezbedne sprawy zostaty uregulowane w || NN o nic
bedzie zadnego problemu z dokonaniem przeksztalcenia w wyniku uzyskania orzeczen

sadowych.

W dniv [ v siedzibie Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie

wyjasnienie w przedmiotowej sprawie skiadaty osoby pokrzywdzone oraz radca prawny

Pokrzywdzeni sktadajac wyjasnienia wskazywali, iz w I ocu uzyskali
poradg i pomoc od radcy Prawnego | »olcg2jace na wskazaniu stanu

prawnego sprawy oraz przygotowaniu wzoréw pozwow, a w przypadku | N
B t2k:e uzupeinienie brakéw formalnych pozwu w zakresie okreslenia wartosci

przedmiotu sporu.

Radca Prawny _ w toku skladanych przez siebie wyjasnien wskazata, iz
_ zglosity si¢ do niej osoby, ktére nie przedstawity si¢ z imienia i nazwiska
cheae zasiggnaé porady, co zrobi¢ w sytuacii gdy spéldzielnia ktérej sg cztonkami zwleka z
dokonaniem przeksztalcenia posiadanych przez nich praw w prawo odrebnej wiasnosci.
Nazwiska o0s6b, ktérych majg dotyczyé pozwy radca prawny poznafa, gdy zostaly jej podane
do wpisania do wzoréw pozwow. Mecenas_'zaprzeczyia jednoczesnie, iz mogly by¢
jej przediozone jakiekolwiek dokumenty. '

Zaprzeczyla takze, azeby pisala pozew lub jego projekt Pani_ Przyznata
natomiast, iz napisata wzér pozwu, gdzie wpisala nazwiska panstwa _
_ Z uwagi na okolicznosé, iz nie prowadzi ewidencii ustug nie
pami¢tata komu doktadnie wowczas sporzadzita projekt pozwu. Ponadto podniosta, iz pozwy

te nie byty poparte dowodowo.
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Zespdt Wizytatorow OIRP w Szczecinie w sprawozdaniu z dnia _po
przeprowadzonej wizytacji uznat, iz radca prawny | N SR 1o oszyta zasade
okreslong w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego, w zakresie konfliktu intereséw opisanego w

art. 8 w zw. z art. 22 ust. 1 lit. a) Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Pismem z dnia | vo zapoznaniu sie z trescia sprawozdania wizytatoréw radca
prawny || > -iost2 o jej uniewinnienie od zarzutu naruszenia zasady
okreslonej w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego, w zakresie konfliktu intereséw opisanego w
art. 8 w zwiazku z art. 22 ust. 1 lit. A Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. W jej ocenie nie
dopuscita si¢ naruszenia zadnej z zasad zawartych w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego.
Ponadto stangta na stanowisku, iz do przyjecia odpowiedzialnoéci dyscyplinarnej konieczna

jest analogicznie do umyslnosci $wiadomos¢ naruszenia zasad etyki.

Pismem z dnia | r- Zespol Wizytatorow Okregowej Izby Radcéw Prawnych w

Szczecinie podtrzymat swoje stanowisko zawarte w ztozonym sprawozdaniu.

Dziekan Okrggowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie pismem z dnia _
zlozyla Rzecznikowi Dyscyplinarnemu Okregowej Izby radeéw Prawnych w Szczecinie

wniosek o wszczgcie postgpowania dyscyplinarnego.
W dniu [N Rzecznik wydat postanowienie o wszczeciu dochodzenia

W sprawie reprezentowania przez radcg prawnego _
I ;- 1 Oiregowym I sravoch
I 1/ varunkach konfliktu interesow z | GGG

ktorym ww. radca prawna miata wczesniej udzieli¢c pomocy prawnej w tej sprawie lub w

sprawie z nig zwiazanej, to jest o czyn z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
radcach prawnych (Dz.U. z 2010 r. Nr 10, poz. 65 ze zm.) w zw. z art. 22 ust. 1 pkt 2
Kodeksu Etyki Reidcy Prawnego. '

W dniu | v siedzibie Okregowe;j Izby Radcow Prawnych w Szczecinie odbyly sie

przestuchania §wiadkéw w sprawie bedacej przedmiotem dochodzenia.

Postanowieniem z dnie | ili] - Rzecznik Dyscyplinary Okregowej Izby Radcow

Prawnych w 'Szczecinie przedstawil radcy prawnemu _ zarzut, ze
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podjeta si¢ zlecenia polegajacego na reprezentowaniu ||| R
przed Sadem Okregowym w Szczecinie w sprawach || KGTcNGNGNGNGNGNGNGEEEEEEEEEEE

warunkach konfliktu intereséw z I
I ct6rym to  radca prawny
wezesnie]j udzielita pomocy prawnej w tej sprawie sporzadzajac projekty pozwéw przeciwko
I o icst 0 czyn 7 art. 64 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia 6

lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2010 r. Nr 10, poz. 65 ze zm.) w zw. z art 22 ust. 1
pkt 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Postanowieniem z dniu || BB Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego przy Radzie
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie dokonat zmiany postanowienia Rzecznika
Dyscyplinarnego przy Radzie Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie o
przedstawieniu zarzutéw wydanego w dniv | NN v ten sposob, iz przedstawit

radey prawnemu ||| GG 222ty 2

1. w okresie od ||| co M. + Szczecinie, jako pelnomocnik wyboru
I oocjcia sic zlecenia polegajacego mna
reprezentowaniu  pozwanej | :2cd Sadem
Okregowym _w warunkach konfliktu intereséw z
powodami, I iorym to radca prawna wezesnie]

udzielita pomocy prawnej w tej sprawie sporzadzajac projekt pozwu przeciwko

2. w okresie od | o p<inomocnik z wyboru

I -ocjcia sie zlecenia polegajacego na
reprezentowaniu  pozwanc) [N 17 Sadem

Okregowym N v sprawic [ v werunkach konfliktu intereséw z
powodar, I - o r2dca pravna wezeéic

udzielita pomocy prawnej w tej sprawie sporzadzajac projekt pozwu przeciwko

|

3. w okresie od || - do NI 1., w Szczecinie, jako pelnomocnik z wyboru
I ;. ic: i dcccns polcgieego
reprezentowaniu pozwanej _ przed Sadem
Okregowym | oo koch konfliktu intereséw z
powodami, || :io:ym o radca prawna
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wezesniej udzielita pomocy prawnej w tej sprawie sporzadzajac projekt pozwu przeciwko

to jest 0 czyny z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U.
22010 r. Nr 10, poz, 65 ze zm.) w zw. z art. 22 ust. 1 pkt 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

W dniu _ w OIRP w Szczecinie odbyto sie przestuchanie obwinionego radcy

prawnego - _ Obwiniona o$wiadczyta, ze nie przyznaje sie do

popeinienia zarzuconego jej czynu i wniosta o uniewinnienie.

W dniu _ do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Szczecinie, skierowany zostat wniosek z dnia [ N N . o wszczecie

postgpowania dyscyplinarego przeciwko radcy prawnemu_w Sprawie

sygn. akt_ obwinionej o to, Ze:

1. w okresie od dnia _ w Szczecinie, jako pelnomocnik 2
wyboru _podjg%a si¢ zlecenia polegajacego na
reprezentowaniu pozwane;j _ przed Sadem

Oqugowym w warunkach konfliktu intereséw z

powodami, — ktérym to radca prawny wezesniej
udzielita pomocy prawnej w tej sprawie sporzadzajac projekt pozwu przeciwko
I

2. w okresie od dnia — w Szczecinie, jako pelnomocnik z
wyboru _podjqia si¢ zlecenia polegajacego na
reprezentowaniu pozwane;j _ przed Sadem
Okrggowym W_w warunkach konfliktu intereséw z

powodami, | <6y to radca prawny wezesniej
udzielifa pomocy prawnej w tej sprawie sporzadzajac projekt pozwu przeciwko
3. okresie od dnia _ w Szczecinie, jako petnomocnik z wyboru
I oocici: si zlecenia polegajaccgo na

reprezentowante. pozwane] | -0 Swen
Okregowym _ w warunkach konfliktu intereséw z

powodami, | |61y to radca prawny
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wezesniej udzielita pomocy prawnej w tej sprawie sporzadzajac projekt pozwu przeciwko

to jest o czyny z art. 64 ﬁst. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz.U. z
2010 r. Nr 10, poz. 65 ze zm.) w zw. z art. 22 ust 1 lit. a) Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
stanowigcego zalacznik do uchwaty nr 8/VII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcow
Prawnych z dnia 28.12.2010r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy

Prawnego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalil nastepuiacy stan faktyczny.

W_

kancelarii radcy prawnego uzyskah porade prawng dotyczaca zasad

wnoszenia pozwu przeciwko | v/ -:k:csic przeksztatcenia prawa

spotdzielczego do lokalu w prawo odrebnej wiasnoéci oraz zasad ponoszenia kosztéw

procesu, w tym wpisu sadowego. Podczas spotkania osoby te przedstawity radcy prawnemu
stan prawny oraz faktyczriy W sprawie, — zajela wowcezas stanowisko, iz
zasadnym jest zlozenie przez poszczeg6lnych cztonkéw spéidzielni pozwow przeciwko tej
spotdzielni o przeksztalcenie prawa spéldzielczego do lokalu w prawo odrebnej wiasnosci.
Uzgodniono réwniez termin kolejnego spotkania, celem przygotowania pozwow, na ktére

dostarczy¢ miano radcy prawnemu dokumentacje potwierdzajaca stan faktyczny i prawny

sprawy. Na kolejnym spotkaniu, w ktérym uczestniczyta takze _radca

prawny przygotowala dla skarzacych komplety pozwéw przeciwko | N

_ Zaréwno strong pozwana jak i strony powodowe w tre$é pozwu

wpisywala radca prawny. W tresci kazdego z pozwéw zazadano zobowigzania _

I (o ustanowienia odrebnej wiasnosci lokalu mieszkalnego,

wydania wyroku zaocznego a ponadto wskazano, ze zgodnie z art. 49’ ustawy o
spotdzielniach mieszkaniowych koszty postgpowania sadowego pokrywa spéidzielnia. Tresé
pozwéw zostala przygotowana w oparciu o informacje przekazane ustnie przez osoby

uczestniczace w spotkaniu z radca prawnym I o dokumenty

dostarczone radcy na drugim spotkaniu. Pozwy przygotowane w kancelarii przez radce

prawnego opatrzono datq_ kazdy z nich zostal wydrukowany w trzech

egzemplarzach.

ke |
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_ nie brata udziatu w zadnym z wyzej wymienionych spotkan, jednakze
_ przekazala jej wzér pozwu sporzadzony przez radce prawnego. Skarzacy ztozyli
pozwy w Sadzie w dniu _ Nastepnie w zwiazku ze zobowigzaniami do
uzupetnienia brakéw formalnych pozwu Pani I (v ukrotnie kontaktowata si¢ z
_ ktéra sporzadzila jej pisma do Sadu zwiazane z uzupetnieniem brakéw
formalnych pozwu. Radca prawny pobrata wynagrodzenie zaréwno za udzielone jesienia
B o:2dy prawne, sporzgdzone projekty pozw6w jak i za pisma w zakresie uzupetnienia
brakéw formalnych.
Dowdd:
- akta postgpowania wizytacyjnego - (k. 3-64),
- pozew | 2 coi: B p1zecivko ]
- (k. 26-27) (akta postepowania wizytacyjnego ]
- zeznania $wiadka ||| | KT 137-189);
- zeznania Swiadka ||| tokv rozprawy
- zeznania $wiadka _(k. 193-195);
- zeznania $wiadk | N o6-197);

W zwigzku z zapewnieniami pozwanej, iz dokona zadanych przeksztalcen, pokrzywdzeni

cofneli pozwy wniesione [l

Wobec niedokonania przez |l obiecanych przeksztatcen, w dniu [ N
I, -2 - wspotuprawnionymi

malzonkami, ponownie wystapili z powddztwami przeciwko [N Pozwy, ktore
ztozyli zostaly przez nich przygotowane w oparciu o wzory otrzymane w I

roku od |

W powyzszych okolicznodciach faktycznych w dniu _w sprawie z powodztwa

— oo [
prowadzone) przez Sad Okregowy ||

ztozono apelacj¢ przygotowana i podpisang przez [N vz z zataczonym
penomocnictwem dla radcy prawnego datowanym na dzien B Y y:okiem 2 dnia

B - Apelacyiny [
B i 7ok Sad Olccgowego v [
r. w sprawie sygn. akt: _z powodztwa 1— oraz przekazat

7
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sprawg do ponownego rozpoznania. Sprawa zostala zarejestrowana ponownie przez Sad

Olregovy

W sprawie z pOWédZtWﬁ_prowadzonej przed Sadem
Okrggowym _wraz pismem procesowym pozwane;
R i I oy - 1dziclone
jej petnomocnictwo z dnia_Postanowieniem z dnia i_ Sad Okregowy
I - posicpowanie.

Hatomiast w sprawie z powsdzwe. || »: o

B -:viste] preed Sadem Okregowym [
petnomocnictwo dla |GGG i:towane na B Zostaio ztozone do akt

sprawy w czasie rozprawy, wcniv IS W o S cvdiz wyrok
oddalajacy powadztwo ztozone prze ||

W dniuv | yoovicdziata udzielone jej przez ]
_peinomocnictwa m.in. w sprawach z powédztwa skarzacych ||}

Dowoéd:

- zeznania $wiadka |GG <. 187-18%);

- zeznania $wiadka | NG 0k rozprawy

- zeznanie $wiadka ||| G . 193- 195);

- zeznania $wiadka || . 196-197); |
B R —
I (:5-57);

- pismo procesowe pozwane] ||

sprawie sygn. akt: || v raz z petnomocnictwem dia I e
I (<. 97-95);

- pozew |, - :vio [ . o:occivico
I (. 119-120);

- petnomocnictwo od | - - - . -
B . ziozone do akt sprany syen. akt: B o v/adzonej przed e

I (. 124);




- protokét rozprawy z dnia | l:. w sprawie sygn. at: |l prowadzonej przed
I . 125-130)

-pismo procesowe pozwanej z dnia [ N N v sprawi - «. 131-133);

- protokét rozprawy z dnia _ w sprawie sygn. || NN rovadzonej przed
Sadem Okregowym | . 13:-139);

-protokét rozprawy z dnia _ w sprawie sygn. aktEEEEEE 1o wadzonej przed
Sadem Okregowyr: [ . 140-142);

- protokot rozprawy z dnia |||l sprawie sygn. akt N prowadzonej przed
Sadem Okregowym ||| GG - 14);

- pismo procesowe pozwanej z dnia [ - sprawic || . 149-152);

- wyrok Sadu Okregowego I . <
sygn. akt: -(k. 154- 174);

- pozew [ - [
I (<. 232-233);

- wyrok Sadu Okregowego | 1 - vic
sygn. akt: || 235);

- apelacia ||| GG o ok Sadu Okregowegol NN
I, -~ 2 pelnomocnictwo od s
I - - < 236-238);

- protokét z rozprawy apelacyjnej z dnia [ BB przed Sadem Apelacyinym R
I o spravic sygn. akt || (< 239-240);

- wyrok Sadu Apelacyjnego | NG - (i _w sprawie
sygn. ak R (<241);

- pismo procesowe podanej_ zZ dnia_ w
sprawie sygn. _(k. 242-245);

- pismo r. pr. _z dnia I . w sprawie sygn. akt: ||z -

zatacznikiem - wypowiedzeniem petnomocnictwa z dnia [ 247-249);

Ponad powyzsze, jak wynika z akt sadowych w sprawic |l dccyza z dnia

I ©oviatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego |GGG

udzielit pozwolenia na uzytkowanie budynku mieszkalnego wielorodzinnego, potozonego na

dziatkach oznaczonych wéwczas numerami geodezyjnymi _
e == —_——

si¢ lokale mieszkalne ktérych dotycza pozwy pokrzywdzonych.



e

Najpdzniej _ doszto do potaczenia powyzszych dzialek w jedna dziatke ||
Powierzchni tej dziatki to 0,5109 ha. Wpis o zmianie danych ewidencyjnych te]
nieruchomosci w ww. ksiedze wieczystej zostat dokonany _Aktualnie w ksiedze
wieczystej _wpisana jest wytacznie dziatkal N

Wezesniejsze prawo uzytkowania wieczystego tej nieruchomosci przeksztalcone zostato w
prawo. wasnoscl, na rocc: [ <)+ [

Oweczesnie wspdtwlascicielem nieruchomosci zabudowanej stanowiace; | NN NN by:- -

w udziale || ' <ot !asciciclem
ozostatego udziatu ktora réwnoczesnie byla
p g y

wiascicielem lokalu mieszkalnego, stanowigcego odrebng wiasno$é potozonego w
powyzszym budynku || B z kt6rym zwiazany jest ww. udzial we wiasnosci
nieruchomosci gruntowej.

Dowdd:

- akta sprawy || | N (<. 154 - 179

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje :

Okrggowy Sad Dyscyplinarny przyjat za zgodny z wiasnymi ustaleniami zaréwno ustalony
przez Rzecznika Dyscyplinarnego stan faktyczny jaki dokonang przez niego kwalifikacje
prawng czynéw obwinione;.

Sad natomiast nie podzielit pogladéw wyrazanych przez obwiniona | RGN
ktora w swych wyjasnieniach podnosita, iz w jej ocenie, aby mogla popetnié¢ zarzucany jej

czyn musiata mie¢ swiadomo$¢, ze jako radca prawny dopuszcza si¢ ztamania zasad etyki.

Wskazata, ze przyjmujac petnomocnictwa od ||| GG

-nie pamigtata i nie wiedziala, Ze tym osobom przeciwko, ktérym przyjdzie jej

wystgpowac udzielata wezesniej porady prawne;.

Zgodnie z art. 22 ust. 1 lit a Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, radca prawny nie moze
prowadzi¢ sprawy ani udzieli¢ w jakiejkolwiek formie pomocy prawnej, jezeli udzielit
wezesniej stronie przeciwnej pomocy prawnej w tej sprawie, albo w sprawie z nia zwiazane;.

W niniejszej sprawie Sad nie miat watpliwosci, iz obwiniona udzielita _pomocy
prawnej wszystkim pokrzywdzonym. Pomoc ta polegala na wskazaniu drogi do dochodzenia

roszezen przeciwko | zviazanych z przeksztalceniami przystugujacych skarzacym
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praw do lokali, wyjasnieniu podstaw prawnych, sporzadzeniu wzoréw pozwow, a takze
pomocy _przy uzupetnianiu brakéw formalnych pozwu. Sad ustalil istnienie
zwiazku pomigdzy zakresem udzielonej pokrzywdzonym pomocy a zakresem spraw, w
ktérych obwiniona przyjeta pelnomocnictwa od _
przeciwko tymze pokrzywdzonym. Zwiazek ten wynikal z tozsamosci tresci pozwdw
sporzadzonych przez radcg prawnego z trescig pozwow ztozonych przez pokrzywdzonych w
_zar(’)wno w zakresie przedmiotowym jak i podmiotowym. Przedmiotem zadati
pozwow przygotowanych w- przez obwiniona, jako wzory, byly te same roszczenia
jak w pozwach ztozonych przez pokrzywdzonych _

Pod rozwazania Sadu poddana zostata okolicznosé czy sprawy, w ktérych obwiniona udzielita
pomocy prawnej byly tozsame ze sprawami, w ktérych przyjeta nastepnie pelnomocnictwa od
_czy tez takimi nie byty. Aby ustali¢ czy sprawy byty
tozsame czy nie, nalezy je rozpatrywaé w kontekscie zwiazanym z oceng stanu faktycznego i
prawnego oraz wnoszonych przez strony sporu zadaf. Przy czym zdaniem Sadu o tozsamosci
spraw nie decyduje stanowisko i zadania tylko jednej ze stron procesu. Tozsamos¢ spraw w
rozumieniu art. 22 ust. 1 lit a, ulega zatarciu w przypadku zmian stanu faktycznego i
prawnego w sprawie. Podkresli¢ jednak nalezy, iz brak tozsamosé spraw w zadnej mierze nie
przesadza o braku zwiazku migdzy sprawami, co zaistnialo w opisanym powyzej stanie
faktycznym.

Sprawy, w ktérych radca prawny _udzielala I oku pomocy
prawnej nie byty tozsame ze sprawami do ktérych przystapita jako peinomocnik [ roku.
Przed zawarciem umowy przenoszacej wiasnosé spétdzielnia jest bowiem obowiazana
dokona¢ min. okreslenia przedmiotu odrebnej whasnosci lokali w danej' nieruchomosci, co
nastgpuje na podstawie pisemnej uchwaty zarzadu sp6tdzielni. Uchwala taka zawieraé musi
przede wszystkim oznaczenie nieruchomosci obejmujacej budynek wraz z gruntem
przynaleznym do tego budynku, jako podstawowa nieruchomogé ewidencyjna, w ktérym
ustanawia si¢ odrgbnag wiasno$¢ lokali oraz wielko$¢ udzialéw we wspotwiasnosci
nieruchomosci wspélnej zwiazanych z odrebng whasnoscig, kazdego lokalu (art. 42 ust. 21 3
pkt 1 i 3 ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych.). Jak ustalono w toku mniejszego

postepowania (k.53-54) przeksztalcenia mogly nastepowaé w oparciu o uchwaly Zarzadu

I o<t [ Uchvaty ta zatem nic istnialy w
I ¢y samym niewatpliwie stan prawny i faktyczny B iy niz w
- Z powyzszego wynika, iz sprawy nie byly tozsame.
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Majac na uwadze powyzsze nie zastugiwat na uwzglednienie wniosek dowodowy radcy

prawncgo o preesiuchanie swiadk6v |

I o okolicznos¢ wykazania, iz tresé porad, ktérej udzielila
cztonkom | - B i ot tozsama 2

zakresem sprawy, ktorej podjeta sie pehlomocnictw_ Okoliczno$¢ braku tej
tozsamosci zostata juz udowodniona zgodnie z twierdzeniem z radcy prawnego_
_ Ponadto realizacja wniosku doprowadzitaby do oczywistego przedtuzenia
postgpowania. Tym samym na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 i pkt 5 kodeksu postgpowania
karnego wniosek powyzszy nalezato oddalié.

Podnoszona przez obwiniona okoliczno$¢ braku z jej strony $wiadomosci, czy tez wiedzy,
oraz wskazywania na brak pamigci, co do faktu czy tez oséb, ktérym udzielila pomocy
prawnej nie ma zadnego znaczenia dla zaistnienia naruszenia. Powyzsze okolicznosci
wskazane przez radce prawnego nie wylaczaja réwniez ani karalnosci, ani tez samego
zaistnienia przewinienia. Liczy si¢ sam fakt udzielenia pomocy prawne; jednej stronie,
a nastgpnie reprezentowanie drugiej ze stron. Przyczyny czy tez powody, dla ktérych radca
prawny podejmuje si¢ takich czynnosci moga by¢ istotne jedynie przy okreslaniu rodzaju
ewentualnej kary. Wyrazone z pelng $wiadomoscia takie zachowanie radcy prawnego
zastugiwaloby zdaniem Sadu na znacznie surowsza kare. W przedmiotowej sprawie Sad dat
wiarg obwinionej, iz ta przyjmujac petnomocnictwa od ||| nic pamietata, azeby
udzielata - pomocy prawnej pokrzywdzonym. Jednakze z tej przyczyny nie mozna,

jak robi to obwiniona, wysnuwaé wnioskéw o braku zaistnienia przewinienia.

Wskazywany przez radce prawnego brak podnoszenia przez - zarzutow
stronniczosci w zwiazku z uprzednim udzieleniem pomocy prawnej pokrzywdzonym w

zadne]j mierze nie wywiera wplywu ani na zaistnienie przewinienia, ani tez na wymiar kary,
albowiem || - »osi:d2 przymiotu strony niniej szej w
sprawie. Zaistnialy konflikt intereséw dotyczyt relacji radey prawnego wzgledem
pokrzywdzonych nie za$ wzglqdem_Przyczynq dla ktérej istnieje zakaz udzielania
pomocy prawnej jednej ze stron po czym udzielania tejze pomocy w tej samej sprawie lub w
sprawie z nig zwiazanej stronie przeciwnej, jest konieczno$é ochrony intereséw stron. Nie
moze bowiem dochodzi¢ do sytuacji, w ktérych radca prawny, zobowigzany do zachowania
tajemnicy zawodowej pozyskuje w zaufaniu wiedze o sprawie od jednej ze stron, po czym

wiedzg te wykorzystuje na korzy$¢ strony przeciwne;.
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Jednoczesnie pomoc prawna udzielona przez obwinioznac pokrzywdzonym, choé¢ niewatpliwa,
to jednak byla udzielona na do$¢ znacznym poziomiie ogélnosci 1 w do$¢ znacznej cezurze
czasowej od naruszenia zasad etyki. Powyzsze okolic%znos’ci znalazly si¢ pod rozwaga Sadu i
zostaly przyjete za okoliczno$¢ tagodzacg wymiar keilry. Oczywistym jest, iz radca prawny
udzielajac pomocy prawnej winien w sposdb jak najélepszy sprosta¢ oczekiwaniom klienta,
przy jednoczesnym zachowaniu wysokich standardi(’)w udzielanych ustug. W niniejszej
sprawie ani pokrzywdzeni, ani s’wiadek_an%i tez sama radca prawny _
nie odnosili si¢ w sposéb ocenny do zakresu udzieloréej pomocy prawnej. Wobec czego Sad
przyjal, iz pomoc ta byla udzielona zgodnie z oczfekiwaniami pokrzywdzonych. Poziom
ogélnosci udzielonej pomocy, przejawiajacy sie w| dwukrotnym spotkaniu z klientami,
sporzadzeniu jedynie wzoréw pozwu i nie przyjqciiu pelnomocnictw do reprezentacji w
postgpowaniu sadowym, zdaniem Sadu mogt przyczﬁnié si¢ do wskazywanego przez radce

prawnego braku pamigci o udzieleniu pomocy prawnejl

Sad uznal za wiarygodne zeznania pokrzywdzonyich _
I oo swiadka [N =1bowiem sa one logiczne i spjne ze soba.

Koresponduja one réwniez z wyjasnieniami radcy prav?vnego dotyczacymi stanu faktycznego.

Majac na uwadze powyzsze uznal nalezy, ze (}aioksztait zgromadzonego materiatu
dowodowego potwierdzil, ze radca prawny _dopus’cila sie popelnienia
zarzuconych jej czyndéw, czym wypelnila t‘Zrzykrotnie znamiona przewinienia
dyscyplinarnego, okre$lonego w art. 64 ust. 1 pkt 2 urp, polegajacego na dokonaniu czynéw
sprzecznych z zasadami etyki radcy prawnego, poprzeiz naruszenie, wyrazonego w art, w 22
ust. 1 lit a) KERP obowigzku powstrzymywania sie o<£i prowadzenia sprawy, jak i udzielania
jakiejkolwiek pomocy prawnej, w przypadku udzieleni%i wczesniej stronie przeciwnej pomocy
prawnej w tej sprawie, albo w sprawie z nig zwiatzanejgi. Sad uznal, iz radca prawny popelnita
zarzucane naruszenie w okresie od rozpoczecia reprezientowania_
I - poszczegblnych sprawach do dnia wyliaowiedzenia przez nig pelnomocnictw

w tychze sprawach. !

Sad wymierzyl radcy prawnemu-_za kazde z popelnionych przez nig

przewiniefi kar¢ upomnienia zgodnie z art. 65 ust. 1 pkt 1 ustawy o radcach prawnych.

Sad wzial pod uwage okreSlajac wymiar kary okolicznosci juz wyzej wskazane, tj. do$é
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znaczny poziom ogoélnosci udzielenia porady i znaczny uptyw czasu pomiedzy popetnieniem
przewinieri a udzieleniem pomocy prawnej. Ponadto Sad uwzglednit jako okoliczno$é
tagodzaca, iz radca prawny sama wypowiedziata Spétdzielni udzielone jej w sprawach
przeciwko pokrzywdzonym pelomocnictwa. Sad wymierzyl kary upomnienia, zgodnie
z wnioskiem Rzecznika dyscyplinarnego, bowiem taki wymiar kary, choé¢ najnizszy

z mozliwych, zdaniem Sadu spetni swa role.

Okregowy Sad Dyscyplinary orzekajac o kosztach postgpowania dyscyplinarnego dziatat na
podstawie art. 70° ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2002r.
Nr 123 poz. 1059 ze zm.), biorac pod uwage wszystkie poniesione w zwigzku z tym
postepowaniem wydatki.

Majac powyzsze na uwadze, Okregowy Sad Dyscyplinarny orzekt jak w orzeczeniu.

Od niniejszego orzeczenia przyshuguje stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwo$ci odwolanie
do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego w Warszawie za posrednictwem Okregowego Sadu

Dyscyplinarnego w Szczecinie w terminie 14 dni od daty doreczenia odpisu orzeczenia.
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