UCHWALA NR .%Q./X/ZOB
RADY OKREGOWEJ IZBY RADCOW PRAWNYCH W SZCZECINIE
z dnia 15 listopada 2018 r.

Stanowisko
W sprawie Nadzwyczajnego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 10 listopada 2018 r.

Na podstawie § 2 ust. 2 Regulaminu dziatalnosci radcéw prawnych i jego organdw, stanowigcego
zafacznik do Uchwaty Nr 34/VIl/2008 Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 26 wrzeénia 2008 r.
w sprawie uchwalenia Regulaminu dziatalnosci samorzadu radcéw prawnych i jego organdw
(t.j. ogtoszony uchwata Nr 161/X/2018 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 18 stycznia
2018 r.), Rada Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie uchwala, co nastepuje:

Rada Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie z zazenowaniem przyjeta informacje o
przebiegu Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych zwofanego na dzieri 10 listopada 2018
r.

Whioskujgc do Krajowej Rady Radcéw Prawnych o zwotanie Zjazdu Rada kierowata sie potrzebg
przeprowadzenia wewnatrzsamorzadowej debaty na tematy objgte przedtozonymi projektami uchwat,
ktérej przeprowadzenie jest niezbedne dla dokonania niezbednych w samorzadzie radcowskim zmian.
Majgc na uwadze zaréwno zdarzenia oraz zaniechania poprzedzajgce zwotanie Zjazdu jak i sam jego
przebieg w ocenie Rady zaprzepaszczone zostaty nie tylko szanse na rzeczowyq dyskusje, ale jednoczeénie
ukazane skandaliczne mechanizmy stosowane w dziatalnoéci samorzadu przez osoby nim kierujace.

Zwlekanie z decyzjg o zwotaniu Zjazdu przez ponad trzy tygodnie od dnia ztozenia wniosku,
przesadzenie o odbyciu obrad w przeciggu jednego dnia, przyjecie budzgcego powazne watpliwosci
natury jurydycznej regulaminu Zjazdu, wyznaczenie daty Zjazdu na dzien poprzedzajgcy wazne
uroczystosdci rocznicowe w kraju czy wreszcie brak nalezytego rozpowszechnienia wéréd delegatéw
przedtozonych przez wnioskodawcéw projektéw uchwat stanowig wyraz ewidentnego zignorowania
srodowiska radcowskiego, zwtaszcza reprezentowanego przez Rady wnioskujgce o zwotanie Zjazdu,
przez przygotowujace Zjazd Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych. Z kolei niedopuszczenie do

debaty na temat przekazanych przez wnioskujace Rady przediozen uchwatodawczych poprzez brak
' przyjecia porzadku obrad Zjazdu jest jaskrawym przejawem ograniczenia konstytucyjnej wolnosci
wyrazania pogladéw, co w prawniczym samorzgdzie zawodowym nigdy nie powinno mie¢ miejsca.

Zastosowane podczas Zjazdu mechanizmy sprawowania wiadzy przez reprezentantéw
wigkszosci, poprzez niedopuszczenie do merytorycznej dyskusji, znajdujg swe konotacje w najgorszych
doswiadczeniach tamania zasad demokracji, ale jednoczeénie ukazujg istniejacy, gteboki podziat w
$rodowisku radcowskim. Przebieg Zjazdu spowodowat, ze informacja o owym podziale stata sie
powszechng oraz szeroko komentowang, co jedynie ukazuje staboéé samorzadu polegajgcg na braku
zdolnosci koncyliacyjnej w jego ramach. Lansowana podczas Zjazdu taktyka zdtawienia i zlekcewazenia
waznego gtosu mniejszosci w sprawach fundamentalnych dla funkcjonowania samorzgdu prowadzi
jedynie do eskalacji istniejgcego konfliktu.

Rada Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie uznaje, ze przebieg Zjazdu stanowi réwniez
osobistg porazkg Prezesa KRPP radcy prawnego Macieja Bobrowicza, ktérego umiejetnosci mediacyjne
okazaty sig zbyt miekkie, aby doprowadzi¢ chociazby do zainicjowania rozméw zmierzajgcych do
poszukiwania kompromisu w zakresie zgtaszanych przez wnioskujgce Rady postulatéw zmian
legislacyjnych. Rada, darzac naleing estymg ten urzad oraz postrzegajac role Prezesa KRRP jako




reprezentanta wszystkich radcéw prawnych zrzeszonych w samorzadzie, a nie tylko wybierajgcej go
wigkszosci, oczekuje podjecia natychmiastowych dziatar zmierzajacych do poszukiwania kompromisu
badz chociazby zapoczatkowania dialogu w zakresie Scierajgcych sie wizji funkcjonowania samorzadu.

Z powyzszych wzgleddw oraz roli jaka odegrato Prezydium Krajowej Rady Radcdw Prawnych przy
realizacji wniosku o zwotanie Zjazdu, Rada jako jeden z wnioskodawcéw, wzywa przedstawicieli
Okregowej Izby Radcodw Prawnych w Szczecinie, bedacych cztonkami Krajowej Rady Radcéw Prawnych,
do zawieszenia swojej aktywnosci oraz udziatu w pracach tego organu do czasu rozpoczecia w ramach
samorzadu rozméw na temat propozycji rozwiazari legislacyjnych zaproponowanych w przedtozeniach
przekazanych Zjazdowi.
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Wstrzymato sie O gloséw

Otrzymuia:
1. Minister Sprawiedliwosci

2. Krajowa Rada Radcéw Prawnych
3. a/a



