Sygn. akt: D/OSD/11/2017

ORZECZENIE
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radeow Prawnych w Szczecinie

z dnia [ - ok

Okrggowy Sad Dyscyplinarny — Okregowej Izby Radcow  Prawnych w  Szczecinie
w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia OSD Pawet Zwarycz

Sedziowie : Sedzia OSD Ewa Krzysztoporska (sprawozdawca)

- Sedzia OSD Rafat Janicki

przy udziale Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego Lukasza Niciejewskiego ,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu || | [ AR :. spawy radcy prawnego || NNEGN

wpisanej na list¢ radcow prawnych prowadzona przez Okregows Izbg Radcéw Prawnych
w Szczecinie pod nr- obwinionej o to, ze:

- w dniu okresie od dnia [ [N . ‘o B . Szczccinie, podjeta sie
prowadzenia sprawy przedstawionej przez i przyjeta w dniu _r.
petnomocnictwo do prowadzenia sprawy, bez starannej analizy przediozonej dokumentacji
toczacego sie przed Sadem Rejonowym w NI procesu z powodztwa [

< <o T - 2:otatc. syen. akt: I v cym sprzeciwu
ztozonego w sprawie przez przeciwnika || | QNI 2 skutek czego narazono [
I : ryzyko ponoszenia dodatkowych i zbgdnych kosztéw zainicjowanego postepowania
sagdowego, czym naruszyla ustawowy obowigzek wykonywania zawodu radcy prawnego
ze starannoscig wynikajacg z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego oraz etyczny
obowigzek wykonywania czynnoéci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo

i z nalezytg starannoscia,

- to jest o czyn z art. 64 ust.] w zwigzku z art. 3 ust.2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (t,j. Dz. U. 22016 r. poz. 233 z pézn. zm.) oraz w zwigzku z art. 6 ust.] Kodeksu Etyki
Radey Prawnego, stanowigcego zatgeznik do uchwaty nr 8/VI11/2010 Prezydium Krajowej Rady
Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego.

orzeka:

I. uzna¢ obwiniong radce prawnego || vinna popemienia przewinienia
dyscyplinarnego polegajacego na tym, ze w okresie od dnia ||| j j]) ) ENEEEN . do dnia
BN .  S:czecinie, podjeta sie prowadzenia sprawy przedstawionej przez

I ozyjcta w dniu [N ' peinomocnictwo do prowadzenia

sprawy, bez starannej analizy przedtozonej dokumentacji toczacego sie przed Sadem

Rejonowym w I :occsu 2z powsdztwa [

przeciwko | o zapiat, sygo. ak:: I v tym sprzeciwu

zlozonego w sprawie przez przeciwnika [ v zwiazku z tym nie
poinformowata mocodawcy w sposob rzetelny o skutkach podniesionego zarzutu
przedawnienia oraz jego negatywnym wplywie na uzyskanie korzystnego rozstrzygniecia
sporu na skutek czego | narazony zostal na ryzyko ponoszenia dodatkowych
i zbgdnych kosztéw zainicjowanego postgpowania sagdowego, czym naruszyla ustawowy
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obowigzek wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoscig wynikajaca z wiedzy
prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego oraz etyczny obowigzek wykonywania
czynnosci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezytg starannoscia,
to jest 0 czyn z art. 64 ust.] w zwigzku z art. 3 ust.2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o radcach prawnych. (tj. Dz. U. 22016 r.  poz. 233 z pdzn. zm.) oraz w zwigzku z art.
6 ust.l  Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaty
nr 8/VII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 .
w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i wymierza za
ten czyn kare upomnienia;

I1. obeiazy¢ radeg prawnego || MBI <osztami postepowania w kwocie [z

(stownie: NN 12 rzecz Okregowej [zby Radcdw Prawnych w Szczecinie

Sty il Gy Coa L Gl
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Uzasadnienie

W dniu [N :. wpiyncta do Okregowej Izby Radcéw Prawnych skarga ]
I nao nicetyczne postgpowanie radcy prawnego [N ktora w jego
przekonaniu swoim postgpowaniem, z gory nastawionym na zdobycie tatwych pieniedzy (...)
wyludzita od niego kwote [lllzt. Zwiazane to bylo z podjeciem si¢ przez nig prowadzenia
sprawy z jego powodztwa, na etapie wniesienia przez pozwanego sprzeciwu od nakazu
zaplaty wydanego przez sad, w ktérym pozwany podniést zarzut przedawnienia
dochodzonego roszczenia. Radca prawny, mimo ze znany byt jej ten fakt, zapewnita [JJJi
-o tym, ze sprawa jest wygrana, gdyz Sqd zwrdci uwage na fakt wykonania zlecenia
i w ramach stosunkéw migdzyludzkich i sprawiedliwosci spofecznej na pewno zobowigze
pozwanych do zaplaty. Sad rozstrzygnat jednak sprawe na niekorzysé | EEEGN
oddalajac powédztwo z uwagi na przedawnie roszczenia. W tych okolicznosciach uznat on,
ze radca prawny nie dzialala z nalezytg starannoécia .W skardze || G v skazal
réwniez, ze nie otrzymal informacji o mozliwosci podjecia proby ugodowe;.

Na skutek wniesionej skargi postanowieniem z dnia _ r. Z-ca Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie wszczal dochodzenie
w sprawie, w wyniku ktérego wnioskiem z dnia [ j ] ] . vniost o wszczecie
postepowania dyscyplinarnego przeciwko radcy prawnemu _ stawiajac jej
zarzut i obwiniajac jg o to, ze:

- w okresie od dnia | N NNEGKGTNR - o ..  Szczecinie, podicia sie
prowadzenia sprawy przedstawionej przez | NNEGERER : przyicia w dniv N
pelnomocnictwo do prowadzenia sprawy, bez starannej analizy przediozonej dokumentacji
toczgcego sig przed Sgdem Rejonowym |} KGR »-oces: z powddztwa
I rzccivio I > -, sygn. ok I v &
sprzeciwu ztozonego w sprawie przez przeciwnika ||| R o skutek czego narazono
I /. ryzyko ponoszenia dodatkowych i zbednych kosztéw zainicjowanego
postgpowania sqdowego, czym naruszyla ustawowy obowiqzek wykonywania zawodu radcy
prawnego ze starannosciq wynikajqcq z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego
oraz etyczny obowiqzek wykonywania czynnoSci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie,
rzeczowo i z nalezytq starannoscig,

- to jest o czyn z art. 64 ust.1 w zwigzku z art. 3 ust.2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 233 z pézn. zm.) oraz w zwigzku z art. 6 ust.] Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zalqcznik do uchwaly nr 8/VIII/2010 Prezydium
Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu
Jjednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

W uzasadnieniu wniosku o ukaranie radcy prawnego, Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego
wskazal, iz ustalil nastepujgcy stan faktyczny.

I voiost v dniv [ . pozew przeciwko I
o zaplate kwoty - 7} wraz z odsetkami tytulem zaplaty za wykonane dzielo. Sad
Rejonowy w wydal nakaz zaplaty w postepowaniu

upominawczym o sygn. akt ||l zeodnie z zadaniem pozwu. Pozwany, | N
I :cprczentowany przez petnomocnika zawodowego wniést w dniu | NI
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r sprzeciw od nakazu zaplaty podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia. B
zobowigzany do ustosunkowania si¢ do sprzeciwu, pismem z dnia || G
. w odpowiedzi na sprzeciw wnibst, ze ,w zwigzku z minigciem prawnego okresu
dochodzenia roszczenia” wnosi o wydanie wyroku w oparciu o zgromadzony material, bez
przestuchiwania $wiadkéw, oraz wniést o zminimalizowanie kosztéw postgpowania,

powolujgc si¢ przy tym na trudng sytuacje materialng. W dniu [ N RN RRRRIEN -
BN ost:! powiadomiony o terminie rozprawy wyznaczonym na dzief

I v/ dtug ustalen Z-cy Rzecznika Dyscyplinarnego, po dniu Japrzed
I . :os:fo do spotkania [N - radca prawnym |||
zainicjowanego przez ||| GG o krcco N - 6ci! sic
o poradg. Postanowil on bowiem upewni¢ sie, czy w sposéb nalezyty odczytat sprzeciw i czy
na pewno nie ma szans na wygranie sprawy. W trakcie spotkania, radca prawny | N

zapoznata si¢ z materialem sprawy [Nl zasugerowata cofniecie przez

niego pisma procesowego z dnia | NS :. W czasie tego spotkania [ N

udzielil jej pelnomocnictwa procesowego do prowadzenia sprawy, a takze strony ustalily

wysoko$¢ wynagrodzenia w kwocic Il 2. W dniv [, < of 2!

pismo z dnia |- .. w zakresie wnioskéw zwigzanych z zarzutem przedawnienia.
W sprawie tej odbyly si¢ dwie rozprawy. Pierwsza, wyznaczona na dzies: | | | | } N : .,

na ktorg nie stawit sic || I 2 radca prawny [ Na drogiej rozprawie,

w dniv || st2vi! sic - pctnomocnikiem radcg prawnym NN
I P<inomocnictwo opatrzone jest data [ N . W dniu I sad

wydal wyrok, ktérym oddalit powddztwo [ - uwagi na uplyw terminu
przedawnienia oraz obcigzyt go kosztami procesu w wysokosci [l zt. Sad w uzasadnieniu
wyroku wskazal nadto, ze na dzien wniesienia pozwu nastgpito przedawnienie dochodzenia
roszezenia, takze uwzgledniajac podniesione przerwanie biegu przedawnienia. Pismem z dnia
I I - I o 2oty pobranej kwoty [zt
tytulem wynagrodzenia za prowadzenie sprawy, z uwagi na wprowadzenie go w blad
w zakresie zasadnosci zgloszonych w pozwie roszezen i zapewnieniu o pomyslnym wyniku
sprawy. Radca prawny |||} B v odpowiedzi na powyzsze poinformowata swego
mocodawcg, ze w trakcie spotkaf z nim, informowala go o fakcie, iz roszczenie jest
przedawnione. Ponadto wskazata, ze wielokrotnie informowata go, ze jezeli pozwany
podniesie zarzut przedawnienia, to dopiero wtedy powddztwo zostanie oddalone, jako
wytoczone zbyt pézno. Zatem nie moze jej czyni¢ zarzutu niestarannego dziatania przy
prowadzeniu jego sprawy. Z kolei || tvicrdz, ze radca prawny [N
wiedziala z przedtozonych dokumentéw o zarzucie przedawnienia i bagatelizowala ten fakt
tlumaczac, ze Sad z urzedu uwzgledni przestanke wzgledow spotecznych i orzeknie po jego
mysli. Z tego tez powodu, zrezygnowat on z oferty ugody, ktéra zlozyt mu tuz przed
rozpraws || V' $wietle tak ustalonego stanu faktycznego na podstawi akt
sprawy Sadu Rejonowego |G o /2o 2« B o sygn. akt:
B «orespondencji wymienionej pomiedzy stronami oraz zeznan $wiadka [
B - o< wyjasnien obwinione; | Postanowieniem z dnia [
Bl . 7-ca Rzecznika Dyscyplinarnego postawil radey prawnemu | 222t
podjgcia si¢ prowadzenia sprawy bez starannej analizy dokumentacji toczacego si¢
postgpowania i narazenia | »2 ryzyko ponoszenia dodatkowych i zbednych
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kosztéw. W ocenie Z-cy Rzecznika Dyscyplinarnego, materiat dowodowy wprost wskazuje,

ze zarzut przedawnienia roszczefi podniesiony przez przeciwnika procesowego e
B i usiat by¢ jej znany z chwilg podjgcia si¢ prowadzenia sprawy. Z-ca Rzecznika
Dyscyplinarnego zwrécit uwage na rozbiezno$é pomigdzy wyjasnieniami | RN
a co do miejsca spotkania, w |||l czy w - ale w ocenie Z-cy
Rzecznika Dyscyplinarnego samo miejsce spotkania nie miato istotnego znaczenia w sprawie.
W zwiazku z tym, Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego uznal, ze okolicznosci faktyczne ustalone
w toku dochodzenia jednoznacznie wskazuja na to, ze radca prawny || NGl dopuscita
si¢ popelnienia czynu zarzucanego jej we wniosku o ukaranie. W zwigzku z tym wnidst
0 wymierzenie jej kary nagany.

Okrggowy Sad Dyscyplinarny ustalit i zwazyt co nastepuje.

Pan _ w dniv ||| . voisst do Sadu Rejonowego w_
- przeciwko ||| o z20tate kwoty I 2 wraz

z odsetkami tytulem zaplaty za wykonane dzieto. Sad Rejonowy v IV ydziat
-wydal nakaz zaplaty w postgpowaniu upominawczym o sygn. akt [ | | |
zgodnie z zadaniem pozwu. Pozwany, |||} NJJNNEE rcorezentowany przez
petnomocnika zawodowego wniést w dniv NSNS <;:cciw od nakazu zaplaty
podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia. W dniu —r Sad Rejonowy w

I corcc-y/ I o s sp:zeciwu i zobowiazat go do ziozenia odpowiedzi

na sprzeciw w terminie dwutygodniowym. W odpowiedzi na sprzeciw z dnia ]

B . w pkt 6 tego pisma, »W zwigzku z minigciem prawnego okresu

dochodzenia roszczer”, wniost o wydanie wyroku na podstawie zgromadzonego materiatu

dowodowego, bez przestuchiwania $wiadkéw, co jak twierdzit powinno radykalnie

zmniejszy¢ koszty postgpowania.

Dowdd: - pozew (k.28 - 29), sprzeciw od nakazu zaptaty(k.30verte - 32), pismo Sadu wraz
z dowodem dorgczenia (k. 32 verte - 34), odpowiedz na sprzeciw (k. 34verte - 35).

Do tego czasu, tj. co najmniej do dnia || SN :.. pokizywdzony |EEEGNG
dzialal bez pelnomocnika (bezsporne). Nastepnie [N postanowit skonsultowaé
z prawnikiem, czy w zaistniatej sytuacji, tj. podniesionego zarzutu przedawnienia ma jednak
szans¢ na pozytywne rozstrzygnigcie sprawy. W zwiazku z tym udat si¢ po porade do [}

provadzacezo GGG By'o o

prawdopodobnie pod koniec stycznia lub w pierwszej potowie | JEEE. 2dy: spotkanie

to odbylo sig przed spotkaniem pokrzywdzonego | - radca prawnym [
I <torc 2 kolei odbylo sie prawdopodobnie przed dniem

W trakcie tego spotkania Pan |} NN z2pozna! sic z dokumentami sprawy, tj.
pozwem, sprzeciwem od nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy Ml i pismem

z dnial N :. skicrowanym do Sadu przez [ Pan | o
zapoznaniu si¢ z tymi dokumentami uznal, ze w zaistnialym stanie sprawy nie jest
kompetentny do jej prowadzenia, tj. przy podniesionym zarzucie przedawnienie. Jak zeznat
przed Sadem Dyscyplinarnym ,,od razu , umytem rece”, bo nie czutem sie kompetentny do
prowadzenia tej sprawy.”(...) Méwigc o ,,miatkim gruncie” miatem na mysli prowadzenie
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postgpowania przy podniesionym zarzucie przedawnienia.(s.4 prot. rozprawy). W trakcie tego
spotkania, NS sporzadzit takze kserokopie przedstawionych mu dokumentéw
dotyczacych sprawy w celu ich przekazania radey prawnemu NNET o wyzsze Sad

Dyscyplinarny ustalit na podstawie zeznan pokrzywdzonego oraz ||| GGG tym
zakresie zeznania te s3 spojne, logiczne i wiarygodne. Na podstawie zeznan $wiadka

Sad ustalil, ze $wiadek prowadzac kancelari¢ prawna, z uwagi na
brak uprawnien wspblpracuje, ,, z kilkoma osobami, ktére majq uprawnienie do wystgpowania
w sqdzie”. Nawet reklamujac swojg dzialalno$é w I vy zclcdniat on
nazwiska prawnikéw. Przez pewien czas reklama ta brzmiata , ||
-z udziatem radcy prawnego || NN 5. 3 vrot. rozprawy). W zwigzku
z tym _zaproponowal pokrzywdzonemu skontaktowanie si¢ z radcg prawnym

I V' tym celu przekazat Panu [ cumer telefonu do radcy prawnego

Po spotkaniu pokrzywdzonego z ||| G oszo do jego spotkania z radcg
prawnym [N A bstrahujac od r62nic pomigdzy zeznaniami obwinione; i $wiadka
I o2~ pokrzywdzonego, co do wskazaniu miejsca spotkania obwinionej
z pokrzywdzonym, cho¢by przyblizonego terminu tego spotkania nie byta w stanie wskazaé
zar6wno obwiniona, $wiadek ||| GGz jak i pokrzywdzony. W trakcie przestuchania przed
Z-cy Rzecznika Dyscyplinarnego obwiniona zeznata, ze nie pamigta kiedy spotkanie mialo
miejsce. Jednak wskazata, ze bylo to ,,na pewno po wniesieniu przez niego pozwu i przed
terminem jego przestuchania” (k.68). Podobnie $wiadek MMM - pytanie Sadu o date
spotkania zeznal, ,nie pamigtam, ile czasu uplyneto miedzy moim Dpierwszym spotkaniem
z panem | @ spotkaniem pokrzywdzonego = paniq mecenas.’(...) ,,Z tego co
pamigtam, par. EEEmiat si¢ spotkaé z panig mecenas w | NN (...) .7 duzym
prawdopodobieristwem moge powiedzieé, ze pan NN .d! sie do o spoikanie
z paniq mecenas. Spotkanie v | miato byé konsekwencjq spotkania w || KGR
I dalej: Nie potrafie umiejscowié go w czasie, to bylo w Bl 7 (s. 3 14 prot. rozprawy).
W tych okolicznosciach Sad dat wiare zeznaniom pokrzywdzonego, ze do jego spotkania
z obwiniong doszto w kilka dni po jego spotkaniu z Panem | miafo to miejsce
w I Co prawda pokrzywdzony nie okreslit tej daty jednoznacznie, ale na podstawie
analizy sekwencji zdarzen i potwierdzajacych je dokumentéw, tj. daty potwierdzenia
dorgezenia pokrzywdzonemu pisma ze sprzeciwem, daty pisma poszkodowanego
zawierajacego odpowiedZ na sprzeciw od nakazu zaplaty oraz z faktu, ze pokrzywdzony

przedstawit te dokumenty juz na swoim spotkaniu z i Sad doszedt
do przekonania, ze pokrzywdzony spotkal sie z obwiniong w celu oméwienia sprawy

i zlecenia jej prowadzenia prawdopodobnie w dniu [ N

W trakcie spotkania z obwiniong || przedstawit jej dokumenty sprawy, ktérymi
dysponowat w tym czasie tj. pozew, sprzeciw od nakazu zaplaty i swoje pismo z dnia

r., a takze dokumenty dotaczone do pozwu. Z zeznat I ik,
ze obwiniona w trakcie tego spotkania posiadata juz kserokopie jego dokumentéw i znata
sprawg. Przy pokrzywdzonym ,przekartkowata dokumenty” i ocenila, ze ma on sprawe
wygrang, bo wykonat zlecenie. Nadto, poinformowata pokrzywdzonego, iz Sad cywilny
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wezmie pod uwage wzgledy spoleczne (k.2, k.10, k.52 i s. 6 prot. rozprawy). W trakcie tego
spotkania strony ustality wysokos¢ wynagrodzenia i pokrzywdzony udzielit obwinionej
pelnomocnictwa do reprezentowania go przed Sagdem w sprawie o zaplate przeciwko _
I 7 cinomochictwo nosi datc I . Po tym spotkaniu, za
sugestig obwinionej, pokrzywdzony ztozyt w dniv [ + Sadzie pismo
procesowe w ktérym o$wiadczyt, iz cofa wniosek o rozpoznanie sprawy bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego, gdyz termin przedawnienia zostal przerwany przez zlozenie
przez—w dniu _ r. zapewnia o zaplacie naleznosci.( k.6
1k.13).

Obwiniona zaprzeczyla, by kazala skiadaé pokrzywdzonemu w Sadzie tego typu pismo.
Przyznata, ze rozmawiala z Panem I na temat ewentualnego przedawnienia jego
roszczenia oraz, ze mogta wowczas wskazaé pokrzywdzonemu na mozliwosé powolania si¢
na klauzule generalng z art. 5 kodeksu cywilnego (k.69). Jednak ze stanowczoscia zeznala, ze
w trakcie spotkania z poszkodowanym nie byt jej znany fakt podniesienia przez pozwanego
zarzutu przedawnienia roszczenia dochodzonego przez poszkodowanego. Twierdzila, ze
z dokumentéw wynikato, iz zarzut taki strona przeciwna moze ewentualnie podniesé. Ponadto
zeznala, ze ,,Gdyby poniosta to bym wskazata | NN zc 1o jest bezcelowe. To jest
abym odjeta sig sprawy w takich okolicznociach, gdyby to wynikalo ze sprzeciwu. Z uwagi na
uplyw czasu nie pamigtam abym widziala sprzeciw "(k.69). Wedlug zeznad obwinionej,
okoliczno$é podniesionego przez zarzutu przedawnienia roszczenia ujawniona
zostala dopiero na rozprawie w (k.70) . Z akt sgdowych wynika, ze byto to w dniu i
I 55! to bowiem jedyna rozprawa, w ktérej obwiniona uczestniczyla. Zeznania
obwinionej w zakresie jej oceny materiatu dowodowego w sprawie sadowej o sygn. akt: |}
i znajduja uzasadnienia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, a to
przede wszystkim w sprzeciwie od nakazu zaplaty, z kt6érym obwiniona musiala si¢ zapoznaé
przed podjeciem si¢ prowadzenia sprawy, bedacej wéwczas na etapie jej rozpoznania przez
Sad od nowa na skutek sprzeciwu od nakazu zaplaty wniesionego przez przeciwnika
procesowego poszkodowanego. Co do zasady obwiniona zaslania si¢ niepamiecig. Zeznaje
jednak, Ze o podniesionym zarzucie przedawnieni dowiedziata si¢ przypuszczalnie dopiero na
rozprawie. Skoro tak, to oznacza to, iz nie byla nalezycie przygotowana do rozprawy. Jak
w trakcie przestuchania przed Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego obwiniona_
ktdére to zeznania podtrzymata w catosci na rozprawie przed Sadem Dyscyplinarnym, to w
trakcie procesu wyszla na jaw okolicznos$é podniesionego przez pozwanego zarzutu
przedawnienia. ,,Zawnioskowatam wtedy o przestuchanie w charakterze Swiadka syna || IR
I () .Jok powoywatam na swiadka syna | 0 vicdziatom
o zarzucie przedawnienia. O ile pamigtam pan ] przekonywal, z zaznania syna sq
bardzo istotne z punktu widzenia terminu wymagainosci Jego roszczenia” (k.70). Zeznania te
sa spdjne z zeznaniami pokrzywdzonego, ktéry zeznal, ze | Dopiero w sqdzie, przed drugg
rozprawq, zasugerowatem pani mecenas, ze mdj syn moze zlozyé zeznania i co moze zeznaé.
Pani mecenas bardzo spodobata si¢ ta sugestia. Chodzito o to, ze bedgc u mnie w domu
pozwany- mial zapewnial, ze bezwzglednie mi zaplaci za wykonane dzieto. Mial mi
zaplacié, jak tylko sprzeda budynek. Zasygnalizowatem pani mecenas, ze takie zdarzenie
miato miejsce i ze mozna z niego skorzystaé. Pani mecenas powiedziala, ze powotamy syna na
$wiadka.” Sgd Dyscyplinarny dal wiare tym zeznaniom pokrzywdzonego i obwinionej, gdyz
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s one ze sobg zgodne i logiczne. Natomiast nie dat wiary w tym zakresie zeznaniom $wiadka
ktéry zeznal, ze byl bezposrednim $wiadkiem spotkania
pokrzywdzonego z obwiniona, w trakcie ktérego - jak zeznal - ,,Pani mecenas, moim
zdaniem, wnikliwie je przeanalizowata i poinformowata pokrzywdzonego, jakie sq zagrozenia
tego postgpowania. Pokrzywdzony nie zgadzat sig z zarzutem przedawnienia i powiedzial, ze
Jest Swiadek, kidrym jest jego syn, ktdrego zeznamia pozwolg na obalenia tego zarzutu.”
Zeznania te sg sprzeczne ze spojnymi i logicznymi zeznaniami obwinionej i pokrzywdzonego.
W ocenie Sadu racjonalnym jest wigc nadanie - w tym zakresie - wiekszego waloru
wiarygodnosci zeznaniom obwinionej i pokrzywdzonego, niZ zeznaniom $wiadka ]

Sad Dyscyplinarny nie dat wiary zeznaniom $wiadka || N SEEEEEEEE + zakresie, w jakim
zeznawal on, iz byl $wiadkiem rozmowy prowadzone; pomiedzy obwiniong.,
a pokrzywdzonym w trakeie ich spotkania w [l Swiadek ma w tym zakresie pamie6
wybioreza. Przyktadowo nie pamigta, czy byla podnoszona na tym spotkaniu kwestia kosztéw
postgpowania, i czy pokrzywdzony przekazywat pienigdze obwinionej, czy radca prawny
I /vracata si¢ do pokrzywdzonego o dostarczenie dodatkowych dokument6w,
a takze czy na tym spotkaniu pokrzywdzony udzielit obwinionej pelnomocnictwa
procesowego, cho¢ nie wykluczyl, ze tak moglto by¢. Natomiast dobrze pamieta, ze omawiana
byla kwestia zarzutu przedawnienia oraz, ze ,,Pani mecenas dopytywala o tresé mozliwych
zeznah. Ocenila, ze pozytywne zakoviczenie postgpowania jest wgtpliwe.” Ponadto, jego
zeznania sg sprzeczne z zeznaniami obwinionej i pokrzywdzonego w czgéei dotyczacej

powolania $wiadka na okoliczno$é obalenia zarzutu przedawnienia. W ocenie Sadu
Dyscyplinarnego zeznania $wiadka ﬁ w tym zakresie wynikajg

prawdopodobnie z powigzaf gospodarczych istniejacych pomiedzy nim i obwiniong oraz
z faktu, ze to $wiadek polecit obwinionej pokrzywdzonego, jako klienta
W sprawie stanowigcej przedmiot postgpowania przed Sadem Dyscyplinarnym.

Obwiniona radca prawny | N M ic przyznata sic do zarzucanego jej czynu. Na
rozprawie przed Sgdem Dyscyplinarnym o$wiadczyla, iz podtrzymuje w calosci swoje
wyjasnienia ztozone w dniv [N . przed Z-ca Rzecznika Dyscyplinarnego. Nie
zgadza si¢ z twierdzeniem wskazanym w zarzucie co do braku nalezytej analizy dokumentacji
w sprawie toczacej si¢ przed Sadem Rejonowym w [l Wyjasnita bowiem
pokrzywdzonemu instytucj¢ przedawnienia. Natomiast pokrzywdzony wskazat, ze jego syn,
W toczacym si¢ procesie wskaze okolicznosei, ktére mogg zadecydowaé, ze nie nastgpito
przedawnienie roszczenia. W efekcie swiadek ten zostat przestuchany przez Sad cywilny.
Wedlug wyjasnien obwinionej, przeprowadzona przez nig analiza przedlozonych jej
dokumentéw wskazywata, ze moze doj$é do przedawnienia roszczenia powoda, jezeli strona
przeciwna zglosi taki zarzut. | przyiat jej zastrzezenia i poprosit ja
0 reprezentowanie go w poste;powaniu sagdowym. W trakcie przestuchania przez Z-ce
Rzecznika Dyscyplinarnego, radca prawny zeznata, ze [JJJJJJJJJEE vyt $wiadomy
ewentualnosci przegranej. Zaprzeczyta, aby nakazywala jemu skladanie pism procesowych
w sprawie. Oswiadczyla takze, ze informowata go o kosztach na wypadek cofnigcia pozwu
oraz informowala o mozliwosci zawarcia ugody.



Analiza dowod6éw zgromadzonych w sprawie, tj. dokumentéw z akt postepowania przed
Sadem Rejonowym w [ korespondencji wymienionej pomiedzy obwiniong
i poszkodowanym oraz zeznan $wiadkéw i obwinionej wskazuje na zaniedbanie z jej strony.

Zgodnie z art. 3 ust.2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 1. o radcach prawnych. (t.j. Dz. U. z 2016 1.
poz. 233 z pézn. zm.) radca prawny obowigzany jest wykonywaé zawéd ze starannosciag
wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego. Tekst jednolity Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego (zwanego dalej Kodeksem Etyki) zostal ogloszony przez Prezydium
Krajowej Rady Radcow Prawnych w dniu 28 grudnia 2010 r. jako zalacznik do uchwaty
Nr 8/VIII/2010. Zgodnie z art.6 ust.] Kodeksu Etyki, radca prawny obowigzany jest
wykonywaé czynnosci zawodowe zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezytg
starannoscig. Nieprzestrzeganie przez radce prawnego zasad etyki zawodowej stanowi
podstawe do odpowiedzialnosci zawodowej. Zgodnie bowiem z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach
prawnych, ,,Radcowie prawni i aplikanci radcowscy podlegajq odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej za postgpowanie sprzeczne z prawem, zasadami etyki lub godnoscig zawodu
bqdz za naruszenie swych obowiqzkéw zawodowych”.

Okregowy Sad Dyscyplinarny prezentuje poglad, ze wykonywanie zawodu radcy prawnego
wigze si¢ m.in. z wykonywaniem tego zawodu ze szczeg6lng starannoscia. Klient zglasza sie
bowiem do radcy prawnego w celu uzyskania porady lub powierzenia mu prowadzenia
sprawy z pelnym zaufaniem do jego wiedzy i profesjonalizmu. Dlatego radca prawny,
podejmujac si¢ prowadzenia sprawy powinien rozwazy¢, czy jest w stanie podjaé sie jej
prowadzenia, a takze zbadaé jg z punktu widzenia formalnego i merytorycznego.
Naruszeniem obowigzku wykonywania zawodu radcy prawnego zgodnie z prawem, rzeczowo
1 z nalezyt starannoscia jest wiec takie postepowanie radcy prawnego, ktdre narusza wzorzec
postgpowania wyrazony w art. 3 ust. 2 ustawy o radcach prawnych oraz w art.6 ust.1 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego. Sad Dyscyplinarny uznaje, ze zachowanie wysokiej starannosci, ktorg
powinien zachowaé radca prawny przy wykonywaniu obowigzkéw zawodowych polega
przede wszystkim, na posiadania przez niego niezbednej wiedzy i umiejetnosci potrzebnych
do podejmowania czynnosci zawodowej, uzyskania od klienta wiadomogci istotnych do
przeprowadzania czynno$ci zawodowej oraz informowania klienta o skutkach prawnych
czynnosci przez niego podejmowanych oraz podejmowanych przez jego przeciwnika
procesowego. Mocodawca ustanawiajgc radce prawnego pelnomocnikiem i uiszczajgc oplaty
za czynnosci radcowskie w postgpowaniu przed organami wymiaru sprawiedliwosci, ma
prawo spodziewa¢ si¢ i wymagaé, by czynnosci te wykonane zostaly z pelng znajomoscig
obowiazujacych przepiséw i nalezytg starannoscig. Przed podjeciem si¢ prowadzenia sprawy
oraz przystapieniem do udzielania porady prawnej, a nastgpnie przed wzigciem udzialu
w czynnosciach procesowych przed sadem powszechnym, radca prawny powinien doktadnie
zgromadzi¢ wszystkie niezbedne wiadomosci, ktére sa pozyskiwane w zdecydowane;j
wigkszodci od samego klienta. Takie tez stanowisko prezentuje Sad Najwyzszy, ktéry
W postanowieniu z dnia z dnia 7 pazdziernika 1999 r., (sygn.. akt. Il UZ 115/99, OSNAPiUS
2001/19 poz. 599.) stwierdza, ze do obowigzkéw pelnomocnika zawodowego nalezy
podejmowanie czynnosci zgodnie z posiadang wiedzg specjalistyczng i sztukq prawniczg. Na
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petnomocniku procesowym spoczywa obowiqgzek dotozenia nalezytej starannosci, a wigc
migdzy innymi sprawdzenia informacji uzyskanych od mocodawcy przed ich zamieszczeniem
w pismie procesowym. W realiach rozpoznawanej sprawy oznacza¢ to bedzie obowigzek
zapoznania si¢ z dokumentami sprawy przed udzieleniem porady prawnej, a takze podjecie
dzialan w celu uzyskania od mocodawcy wszystkich niezbednych informacji.

W ocenie Sadu obowigzek postepowania radcy prawnego z nalezyta starannoscig oznacza
takze zachowanie starannosci przy informowaniu klienta o czynnosciach podejmowanych
przez strony postepowania sadowego i ich skutkach prawnych, a takze zwigzanym z tym
ryzykiem. Dotyczy to réwniez wyjasnief co do znaczenia czynnosci np. podniesionego przez
strong przeciwng zarzutu przedawnienia roszczenia. Nie ulega watpliwodci, ze radca prawny,
$wiadczac pomoc prawng, dziata w ramach umowy starannego dziatania, nie za§ w ramach
umowy skutku. Jednak w ocenie Sadu Dyscyplinarnego nie zwalnia go to od dzialania
W sposob odzwierciedlajacy jego rzetelnosé, rzeczowosé, najlepsza wolg i wiedze.

Bezspornie stosunek klienta do radcy prawnego oraz radcy prawnego do jego klienta winien
opiera¢ si¢ na zaufaniu, ktore m.in. buduje biezaca i rzetelna informacja - w rozumieniu zasad
nalezytej starannos$ci przyjetych w stosunkach danego rodzaju, a wigc przy wykonywaniu
zawodu radcy prawnego — kierowana do klienta o mozliwych sposobach udzielania pomocy
prawnej, a w sytuacji np. gdy sprawa cywilna, jest juz przedmiotem rozpoznania w ramach
zawistej przed sadem sprawy, informacja o biezacym stanie sprawy, w tym o skutkach
podnoszonych zarzutéw przez przeciwnika procesowego oraz mozliwosciach ich odparcia.
Radca prawny, przyjmujac zlecenie prowadzenia sprawy, musi zatem dzialaé
z ponadprzecigtng dbaloscia o zachowanie interesu strony, ktéra reprezentuje.
W partykularnym interesie pelnomocnika jest wigc takie prowadzenie sprawy, by nie narazié
si¢ na odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng lub tez odszkodowawcza, a przez to wypelni¢
nalezycie powierzone obowiazki.

W ocenie Sgdu, za naruszenie zasady wykonywania czynnosci zawodowych przez radce
prawnego w spos6b rzeczowy i z nalezyta starannoscig nalezy uzna¢ m.in. niestaranne
zapoznanie si¢ radcy prawnego ze stanem sprawy przy podejmowaniu si¢ jej prowadzenia,
brak dokonania starannej analizy stanu sprawy oraz nie poinformowanie mocodawcy (klienta)
o skutkach prawnych podnoszonych w sprawie zarzutéw. Sad Dyscyplinarny uwaza, ze radca
prawny w ramach $wiadczonej pomocy prawnej, winien prezentowaé swoim dzialaniem
wysoki poziom merytoryczny, albowiem ten aspekt jego dziatalnosci zawodowej jest réwniez
przedmiotem oceny w ramach postepowania dyscyplinarnego. Nalezy zauwazy¢, ze radca
prawny powinien wykaza¢ stosunkowo wysoki poziom merytoryczny umiejetnosei i wiedzy
prawniczej, w szczegélnosci wzgledem mocodawcy, by zabezpieczy¢ jego szeroko pojety
interes.

Sad Dyscyplinarny uznat, ze obwiniona podjeta sie prowadzenia sprawy przedstawionej przez
I 2 starannej analizy przediozonej dokumentacji toczacego sie postgpowania

przed Sadem Rejonowym w | 1 I - powbédztwa

przeciwko ||| GG o z2ptate, sygn. akt: I vty sprzeciwu ztozonego
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w sprawie przez przeciwnika procesowego |GG v zwigzku z tym nie
poinformowata swego mocodawcy w sposéb rzetelny o skutkach podniesionego zarzutu

przedawnienia oraz o jego negatywnym wpltywie na uzyskanie korzystnego rozstrzygniecia
sporu. Na skutek czego, _naraZony zostal na ryzyko ponoszenia dodatkowych
i zbgdnych kosztéw zainicjowanego postepowania sadowego. Takie postepowaniem narusza
ustawowy obowigzek wykonywania zawodu radcy prawnego ze staranno$cia wynikajgca
z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego oraz etyczny obowigzek wykonywania
czynnosci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezyta starannoscia,

Sad Dyscyplinarny dat wiar¢ zeznaniom pokrzywdzonego, ze na spotkaniu z obwiniong, do

ktérego doszlo prawdopodobnie pomiedzy dniem | S :., 2 dniem -

B .. przedstawit obwinionej pelng dokumentacj¢ dotyczgca sporu zawistego przed Sadem
Rejonowym w I z jego powddztwa przeciwko || G - o: pozew wraz
z zalaczonymi do niego dowodami, sprzeciw od sadowego nakazu zaplaty wydanego
W postepowaniu upominawczym, a takze sporzadzone przez poszkodowanego pismo
procesowe z dnia || S - Doswiadczenie zyciowe wskazuje bowiem, ze klient
przychodzac do radcy prawnego po porade prawng lub w celu zlecenia mu prowadzenia
sprawy przed Sadem przedstawia stan faktyczny sprawy i dokumenty na jego poparcie.
Znajduje to takze potwierdzenie w zeznaniach $wiadka [ NNEEEE ktory potwierdzil, ze
pokrzywdzony zwracajgc si¢ do niego o porade prawng przedstawil pozew, sprzeciw i inne
dokumenty. Natomiast obwiniona zeznajac przed Z-ca Rzecznikiem
Dyscyplinarnym, ktére podtrzymata w calo$ci na rozprawie przed Sadem Dyscyplinarnym,
zeznata, e nie pamicta czy || lorzekazat jej materiaty zwigzane ze sprawa, choé
potwierdzila, ze widziata pozew i projekty, ktére wykonal. Nie pamieta tez, czy widziala
sprzeciw, oraz nie przypominata sobie, by widziata pismo pokrzywdzonego z dnia ||
Nie pamigtala takze, czy pokrzywdzony méwit jej o tym pismie. (k.68-69). Wobec
niepamigci obwinionej oraz zeznan pokrzywdzonego, a takze zeznah §wiadka s

B - (okcie kiorych wskazal, ze podezas wizyty I v iceo

w kancelarii, poszkodowany przedstawit jemu te dokumenty, Sad Dyscyplinarny doszed! do

przekonania, Zze obwiniona podejmujac si¢ prowadzenia sprawy z powédztwa ||| KGcTccNcININ

przeciwko o zaptatg o sygn. akt:| ] (kontynuacia sprawy
o sygn. akt: | ). dysponowala wystarczajacymi dokumentami tj. pozwem

1 dofgczonymi do niego dokumentami, sprzeciwem od nakazu zaplaty, by dokonaé 1ZECZOWe]

i rzetelnej oceny sprawy. Zatem zachowujgc normy starannego dziatania powinna byla
dokona¢ rzetelnej analizy stanu faktycznego i prawnego tej sprawy oraz dokonaé prawidlowe;j
oceny szans uzyskania pozytywnego dla pokrzywdzonego wyniku sporu zawistego przed
sadem cywilnym. Migdzy innymi z powodu, przyjecia przez obwiniong blednych zalozes, co
do podniesienia zarzutu przedawnienia roszezenia, |GGG o:ovdzit
postgpowanie dowodowe, w efekcie ktorego wyrokiem z dnia [ N NN :. sycn. akt:-
-oddali% powddztwo pokrzywdzonego oraz obcigzyt go kosztami procesu w wysokosci
Il 7! Ponadto, poszkodowany poniést dodatkowe koszty w wysokosci il zt zwiazane
z powierzeniem prowadzenia tej sprawy radcy prawnemu _ W uzasadnieniu

wyroku Sad Rejonowy w [ stwierdzil, iz roszczenie dochodzone przez |
jest przedawnione. W ocenie tego Sadu powdd, czyli pokrzywdzony, nie wykazal, ze zarzut
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przedawnienia jest niezasadny, jak réwniez, by doszlo do przerwania jego biegu terminu
przedawnienia poprzez uznanie przez pozwanego dtugu przed dniem _ .
(k.48verte -50 verte). Jak wynika z zeznan pokrzywdzonego, przekonany przez radce
prawnego_ ze uzyska korzystne dla siebie rozstrzygnigcie Sadu, nie wyrazit
takze zgody na zlozong mu przez przeciwnika procesowego propozycje ugody, a nawet nie
powiadomit o tym swojego pelnomocnika procesowego (bezsporne).

Z zeznan obwinionej wynika, Ze przed stawieniem si¢ na termin rozprawy nie miata wiedzy
na temat podniesionego przez przeciwnika procesowego zarzutu przedawnienia, aczkolwiek
z przeprowadzonej przez nig analizy dokumentéw przedstawionych przez pokrzywdzonego
liczyta si¢ z mozliwoscia podniesienia takiego zarzutu. W toku prowadzonego postgpowania
dyscyplinarnego, Okregowy Sad Dyscyplinarny nie byt w stanie ustali¢ dokladnej daty
spotkania obwinionej z poszkodowanym, ani tez - bezspornie - ustalié miejsca tego spotkania.
Z pewnoscig nastapito to pomiedzy dniem | . > doic: [ :.( dat=
graniczna, to data widniejaca na petnomocnictwie). Z zeznati $wiadka N
1 pokrzywdzonego _ a takze obwinionej wynika jednak bezspornie, ze
przystapita ona do sprawy bedacej w toku, na etapie po ztozonym sprzeciwie od nakazu
zaplaty. Bezspornym jest tez, ze doszto do spotkania pokrzywdzonego z obwiniong juz po
otrzymaniu przez niego sprzeciwu od nakazu zaplaty, gdyz poszkodowany okazat sprzeciw
I v dniu, w ktorym zglosit si¢ do niego o porade prawng (s. 3
prot. rozprawy). Poniewaz radca prawny_spotkala si¢ z poszkodowanym
w terminie pézniejszym, Sgd na podstawie wnioskowania logicznego i do$wiadczenia
zyciowego uznal, ze poszkodowany przedstawit jej te dokumenty. Tak bowiem postepuje
kazdy zwracajacy si¢ do radcy prawnego o porade prawng, a zwlaszcza o reprezentowanie go
przed Sadem. Zatem znany byl obwinionej fakt podniesienia zarzutu przedawnienia przez
strong przeciwna. Przynajmniej powinien by¢ jej zanany, jezeli zachowujac nalezytg
staranno$¢  zapoznala si¢ z przedstawionymi dokumentami. W ocenie Sadu,
w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy, miejsce spotkania obwinionej i poszkodowanego
nie ma istotnego znaczenia dla jej rozstrzygniecia. Ze zgromadzonego przez Sad
Dyscyplinarny materialu  dowodowego, w tym sprzeciwu od nakazu zaplaty, pism
procesowych sporzadzonych przez poszkodowanego oraz korespondencii wymienionej
pomiedzy _ a radca prawnym _ juz po wydaniu przez Sad
Rejonowy I wyroku oddalajacego pow6dztwo poszkodowanego z uwagi na uptyw
terminu do dochodzenia roszczef, a takze z zeznan obwinionej, pokrzywdzonego i $wiadka
_ wynika, ze radca prawny miata, a przynajmniej powinna mieé wiedze
o podniesionym zarzucie przedawnienia roszczenia. Mimo to jednak, obwiniona doradzita
pokrzywdzonemu prowadzenie procesu. W pi$mie obwinionej z dnia I
skierowanym do OIRP i z dniz | :. skicrowanym do | .18 - 19)
jednoznacznie stwierdza ona, ze dopatrzyta sie, iz roszczenie jest przedawnione, jednak nie
doczytala, iz zostal juz podniesiony zarzut przedawnienia. Zeznala nadto, ze gdyby wiedziala
o tym, to poinformowalaby poszkodowanego o niecelowosci prowadzenia postgpowania
(k.69). Informowata bowiem pokrzywdzonego, ze jedyna z ,mozliwosci pozytywnego dla
niego rozstrzygnigcia bedzie niezgloszenie zarzutu przedawnienia. Okrggowy Sad
Dyscyplinarny uznat, ze gdyby obwiniona dzialata z nalezyta starannoscig, to dokladnie
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przeanalizowataby dokumenty oraz dokladnie przepytata pokrzywdzonego na okolicznosci
dotyczace przedmiotu sporu , to wiedziataby o podniesionym zarzucie przedawnienia. Nadto,
obwiniona w pi$mie z dnia —r skierowanym do pokrzywdzonego twierdzi, iz
poinformowata go o przedawnieniu i powiadomita, ze powddztwo bedzie oddalone, jezeli
zostanie podniesiony zarzut przedawnienia, podczas gdy z dokumentéw, ktérymi musiata
dysponowa¢ wynikato jednoznacznie, ze zarzut ten zostal juz podniesiony. Oznacza to, ze
obwiniona w sposéb niestaranny przeanalizowata dokumenty. Sad uznal, ze nie jest
mozliwym, by radca prawny, podejmujac si¢ prowadzenia sprawy bedacej na etapie po
whniesieniu sprzeciwu od nakazu zaplaty, nie zapoznat sie z tym sprzeciwem, a co najmniej
nie zapoznat si¢ z nim po wyznaczeniu terminu rozprawy. Jezeli w istocie bytoby tak, to tym
bardziej dowodzi to, o braku zachowania przez obwiniong starannosci przy podejmowaniu si¢
prowadzenia sprawy z powodztwa | o syen. akt. sygn. akt: I Etyczny
nakaz prowadzenia sprawy z nalezyts staranno$cia, zobowigzywal takze obwiniong do
ustalenia ze swoim mocodawca, czy zachodzg przestanki, ktore moglyby obali¢ zarzut
przedawnienia zgloszony przez przeciwnika procesowego || Jednak w takiej
sytuacji obwiniona powinna poinformowaé poszkodowanego o przestankach, ktére moga
przerwaé bieg terminu przedawnienia oraz poinformowa¢ jak nalezy je udowodni¢, a takze
sprawdzi¢, czy S$rodki dowodowe ktoérymi ewentualnie dysponuje pokrzywdzony mogg
okazaé si¢ skuteczne. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze obwiniona
dopiero ma rozprawie w dniu [N . dowiedziala si¢ o zdarzeniu moggcym mieé
wplyw na bieg terminu przedawnienia i powolata na $wiadka syna pokrzywdzonego. Gdyby
jednak - zachowujac nalezytg staranno$¢ — zapytala wczesniej pokrzywdzonego o date
i spos6b uznania dtugu przez pozwanego, to wiedziataby, ze i tak termin na dochodzenie
roszczenia zostal przekroczony, a wigc odniesiony zarzut przedawnienia z pewnoscig bedzie
skuteczny i uznany przez Sad. \

Sad Dyscyplinarny zauwaza réwniez, ze obwiniona w okresie od dnia J EEEEEE:. do dnia
rozprawy w dniu ] dysponujac juz pelnomocnictwem procesowym mogla
przed rozprawa udaé si¢ do Sadu cywilnego i tam przeanalizowaé akta sprawy. W ocenie
Sadu Dyscyplinarnego takie postgpowanie w przypadku przyjecia pelnomocnictwa w trakcie
sprawy jest w pelni uzasadnione i powszechnie przyjete. Wowczas, nawet gdyby przyjaé, ze
pokrzywdzony nie przedstawil jej w trakcie spotkania sprzeciwu od nakazu zaptaty albo
obwiniona nie przeanalizowataby sprzeciwu dokladnie w trakcie tego spotkania, musiataby
z akt sadowych powzigé informacj¢ o podniesionym juz zarzucie przedawnienia i jego
uzasadnieniu. Z zeznan $wiadka [N .-, 7c obwiniona bywata

w [ zatem wizyta obwinionej w sekretariacie sadu nie powinna stanowié¢ wigkszego

problemu.

Sad Dyscyplinarny przyznaje, ze zgodnie z art. 5 kodeksu cywilnego, w szczegdlnych
sytuacjach Sad rozpoznajacy sprawe cywilng moze uznaé, Ze podniesiony zarzut
przedawnienia stanowi naduzycie przyslugujacego stronie prawa. Jednak w takiej sytuacji
nalezalo wskaza¢ przyczyny dla ktérych poszkodowany nie mogt wczedniej wystapic
z powodztwem. Sad Dyscyplinarny uznal, ze zachowanie przez radce prawnego -
I zosad starannego dziatania wymagato, by w sposob rzetelny dokonala analizy akt
sprawy i w sposob rzeczowy poinformowala pokrzywdzonego o skutkach podniesionego juz
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zarzutu przedawnienia oraz o jego negatywnym wplywie na uzyskanie korzystnego dla niego
rozstrzygniecia sporu. Radca prawny | nic vczynilta tego, przez co narazila
swojego mocodawce na ryzyko poniesienia dodatkowych, zbednych kosztow postepowania.

Biorge pod uwage ustalenia stanu faktycznego rozpoznawanej sprawy, Okregowy Sad
Dyscyplinarny OIRP w Szczecinie dokonat uzupelnienia opisu czynu przypisanego
obwinionej we wniosku o ukaranie, zgodnie z tym co wyniklo z oceny przeprowadzonych
dowoddw, nie naruszajgc jednak tozsamos$ci czynu zarzuconego we wniosku Z-cy Rzecznika
Dyscyplinarnego. Zmiana opisu czynu polega na dodaniu w zarzucie sformutowanym przez
Z-ce Rzecznika Dyscyplinarnego wyrazenia: ,w zwigzku z tym nie poinformowata
mocodawcy w sposéb rzetelny o skutkach podniesionego zarzutu przedawnienia oraz jego
negatywnym wplywie na uzyskanie korzystnego rozstrzygniecia sporu”. Sad wyjasnia, iz taka
zmiana opisu czynu jest dopuszczalna, bez koniecznosci uprzedzenia obwinione;.
W doktrynie i orzecznictwie uksztattowat si¢ bowiem poglad, ze zmiana opisu czynu, ktdra
nie powoduje zmiany kwalifikacji prawnej czynu, nie wymaga uprzedzenia oskarionego o
takim zamiarze, albowiem postgpowanie i wydane w jego nastgpstwie orzeczenie nadal
dotyczy tego samego czynu, o ktdry wniesiono oskarzenie, a Zaden przepis proceduralny nie
wymaga takiego uprzedzenia, a zatem nie mozina mOWIC 0 naruszeniu przepisow
postgpowania, w tym przede wszystkim art. 399§1 kp.k. w zw. z art. 6 k.p.k. ( por. wyrok Sgdu

Majgc na uwadze wyzej podane ustalenia faktyczne sprawy i oceng prawng czynu
popelnionego przez obwiniona, Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w Szczecinie uznal radcg
prawnego winng popelnienia przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na
tym, ze w dniu okresie od dnia 1. do dnia r, v ||
podjela sie prowadzenia sprawy przedstawionej przez | N EEEEEEE przyjcla w dniu
B ;. cinomocnictwo do prowadzenia sprawy, bez starannej analizy przedtozonej
dokumentacji toczacego si¢ przed Sadem Rejonowym |G o' occsu
z powddztva I 1z civw ko  7>ptatc, syen. akt: N
w tym sprzeciwu ztozonego w sprawie przez przeciwnika [ w zwiazku z tym
nie poinformowata mocodawcy w sposob rzetelny o skutkach podniesionego zarzutu
przedawnienia oraz jego negatywnym wplywie na uzyskanie korzystnego rozstrzygnigcia
sporu na skutek czego | narazony zostal na ryzyko ponoszenia dodatkowych
i zbednych kosztéw zainicjowanego postgpowania sadowego, czym naruszyla ustawowy
obowigzek wykonywania zawodu radcy prawnego ze staranno$cig wynikajacg z wiedzy
prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego oraz etyczny obowigzek wykonywania czynnosci
zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezytg starannoscia, to jest o czyn
z art. 64 ust.1 w zwigzku z art. 3 ust.2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych. oraz
w zwigzku z art. 6 ust.1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zalacznik do uchwaty
nr 8/VIII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r.
w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. W zwigzku z tym,
podstawie art. 65 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, Okrggowy
Sad Dyscyplinarny wymierzyt obwinionej kare upomnienia.
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Orzekajac o wymiarze kary Okregowy Sad Dyscyplinarny wzigt pod uwage wszystkie
okolicznodci sprawy, w tym fakt, ze przystapita ona do prowadzenia sprawy bedacej w toku,
oraz ze w tym stanie sprawy, Sad cywilny zasadzitby od pokrzywdzonego na rzecz
przeciwnika procesowego zwrot kosztéw postepowania. W ustalonych okoliczno$ciach
sprawy Sad uznat, iz orzeczona kara jest wspétmierna do stopnia zawinienia obwinionej radcy
prawnego

Jednoczesnie Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w Szczecinie obcigzyl radeg prawnego
_ kosztami postgpowania w kwocic INNNEEE 7! na rzecz Okrggowej Izby
Radcéw Prawnych w Szczecinie. Orzeczenie o kosztach postgpowania oparto na podstawie
70 6 ust.2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych i na podstawie przepisu §.1 ust.1
pkt 1 w zwigzku z ust.2 Uchwaly Nr 86/1X/2015 r. KRRP z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie
okre$lenia wysokos$ci zryczattowanych kosztow postgpowania dyscyplinarnego, majac na

wzgledzie, iz wydane zostato orzeczenie o ukaraniu.
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