sygn. akt NN

ORZECIENIE
Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego
Okregowe] lzby Radcéw Prawnych w Szczecinie

z dnic I

Okregowy Sqd Dyscyplinarny Okregowej [zby Radcéw Prawnych w Szczecinie
w sktadzie: '

Patrycja Szalkiewicz ~ Przewodniczgcy
Elzbieta Grzybkowska - Sedzia
Pawet Iwarycz - Sedzia sprawozdawca

Protokolont: iwona Faferek'

Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy OIRP w Szczecinie tukasza
Niciejewskiego ’

PO rozpoznaniv na rozprawie w dniu r. sprawy przeciwko radcy
prownemu wpisanemu na liste radcdw prawnych w

Ckrggowej Izbie Radcdw Prawnych w Szczecinie obwinionemu o to, Ze:

1/ dzigtgjge jako petnomocnik z urzedu _ nie stawit sie na rozprawie w dniu
I o Wojewddzkim Sgdem Administracyjnym w Szczecinie w sprawie pod sygn.
akt [N - <o 0 wznowienie postepowania sgdowegoe
zakonczonego prawomocnym postanowieniem WSA w Szczecinie w serawie |GG
jak i nie zapewnit w te] sprawie swojego zastepstwa,

Czym naruszyt ustawowy obowigzek wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoicig
wynikajgcq z wiedzy prawniczej oroz zasad etyki radcy prownego, etyczny obowigzek
wykonywania czynnoici rzeczowo i z nalezytq staronnodciq oraz etyczny obowigzek
zapewnienia zastepstwa w przypadku przemijcigee; przeszkody, tok aby prowadzone przez
radcg prawnego sprawy nie doznaty uszczerbku,

f.oczynz art. 64 ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipco 1982r. o radcach prawnych
(Dz. U. 22010 r. Nr 10 poz. 65 ze zm.) w zwiqzku art, 6 ust. 1 i art. 28 ust, 10 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, stanowigcego zatqcznik do uchwaty nr 8/VII/2010 Prezydium Krajowe] Rady
Radcow Prawnych z dnia 28.12.2010r. w sprawie ogroszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki
Radcy Prawnegoe;

2/ dzictajge jako petnomocnik z urzed Ul R szczecinie w anicch od I -

nie poinformowat swojego mandanta o wyznaczone] przez  Sgdem
Administracyjnym w Szczecinie rozprawie w sprawie pod sygn. akt [N 7= skorgi
O wznowienie postepowania sqdowego, zakonczonego prawomocnym
postanowieniem WSA w Szczecinie w sprawic|| | I o | nie poinformowat swojego
mandanta o wyroku z dnic | cdcolajacym skarge o wznowienie w przedmiotowym
postepowaniu
Czym naruszyt ustawowy obowigzek wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoiciq
wynikcjgcq z wiedzy prawnicze] orcz zasad etyki radcy prawnego, etyczny obowigzek
wykonywania czynnosci zawodowych rzeczowo | z nalezytq starannoiciq oraz etyczny
obowigzek informowania kiienta o przebiegu sprawy i je] wyniku w sposdb ustalony z klientem,
fi. 0 czyn z art. 64 ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 fipca 1982r. o radcach prawnych
(Dz. U, 22010 r. Nr 10 poz. 65 ze zm.) w zwigzku art. 6 ust. 1 art. 28 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy




Prawnego, stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 8/VII/2010 Prezydium Krajowej Rady
Radcow Prawnych z dnia 28.12.2010r. w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego: .

3/ dziatojge joko petnomocnik z urzedu ||| Szczecinie. w dniach od I
do | e vzyskot zgody swojego mandonta na zaniechanie wniesienia skarg

kasacyjnej od wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyinego w Szezecinie z dnic ||| | | | I IR
w sprawie sygn. akt

Czym naruszyt ustawowy obowigzek wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoiciq

wynikajgcq z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radey prawnego, etyczny obowigzek

wykonywania czynno$ci zawodowych zgodnie z prawem, UCzciwie, rzeczowo | z nalezytq

starannoiciq oroz efyczny obowigzek uzyskania zgody klienta, w miare mozliwosici pisemne;j,

na zaniechanie wniesienia $rodka zmierzajgcego do wzruszenia orzeczenia sgdowego lub

skargi konstytucyjnej od orzeczenia konczgcege sprawe w danej instancii;

f.oczynzart 64 ust. 1 wzw, z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych

(Dz. U. z 2010 1. Nr 10 poz. 65 ze zm.} w zwiqzku art, & ust, 1 i art. 28 ust. 6 Kodeksu Etvki Rodcy

Prawnego, stancwiqcego zatqcznik do uchwaty nr 8/VII/2010 Prezydium Krajowej Rady

Radcdw Prawnych z dnia 28.12.2010r. w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki

Radcy Prawnego;

4/ dzictajge joko petnomocnik z urzedu I - Szczecinie, w dniach od

do [ ric orzedstawit swojemu mandantowi pisemnej opinii prownej o braku podstaw
do wniesienia Srodka zaskarzenia od wyroku Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w
Szczecinie z dnic|| R v scrowie sygn. akt

Czym naruszyt ustawowy obowigzek wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoicig
wynikajgcg z wiedzy prawniczej oroz zasad etyki radcy prawnego. etyczny obowigzek
wykehywania czynnosci zawodowych rzeczowo | z naleizytq starannoiciq orgz etyczny
obowiqzek wydania przez radce prawnego bedgcego peinomochikiem z urzedu pisemnej
ophit o braku podstaw do wniesienia §rodka mierzajgcege do wzruszenia  orzeczenia
sgdowego, :

.o czynz art. 64 ust. 1T w zw. z art. 3 ust, 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych
(Dz. U. 2 2010 . Nr 10 poz. 65 ze zm.) w zwigzku art, 6 ust. 11 art. 28 ust. 7 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, stanowigcego zatqcmik do uchwaty nr 8/VII/2010 Prezydium Krojowe] Rady
Radcow Prawnych z dnia 28.12.2010r. w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitege Kodeksu Efyki
Radcy Prawnego;

5/ dzictajgc jako petnomocnik z urzedu |~ S:czecinie, w okresie co najmniej od
I Co cnic I ic ovrocit swojemu mandantowi ofrzymanych od niego, w
zwiqzku z tfgczgeym radce prawnego z klientem stosunkiem prawnym, dokumenidw i pisma, w
szczegoinodci decyzii Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z  dnia [ R
wykonawczych z dnia skierowanych przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych do
Naczeinika Urzedu Skarbowego w Swinoujéciu, wyroku Sqdu Apelacyinego w Poznaniu z
B -isma Naczelnika Urzedu Skarbowego w Swinoujsciu z dnia T e
Sqdu Okregowego w Szczecinie Wydziat Pracy z dnic I ooz wyroku Sqdu
Okregowego w Szczecinie Wydziat | Cywilny Odwotawczy z dnic I

Czym naruszyt ustawowy obowigzek wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoscig
wynikajacq z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego, etyczny obowigzek
wykonywania czynnoici zawodowych rzeczowo i z nalezytg starannodciq oraz etyczny
obowigzek wydania klientowi no jego wniosek, po zakohczeniu stosunku prawnego, na
podstawie ktorego prowadzit sprawe, wszystkich otrzymanych dokumentéw,

fi.oczynz art. 64 ust. | wzw. z art. 3 ust. 2 ustawy 7 dnia & lipca 1982r. o radcach prawnych
(Dz. U. 22010 r. Nr 10 poz. 65 ze zm.) w zwigzku art. 6 ust. 17 art, 28 ust. 11 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, stanowiqgcego zatqcznik do uchwaty nr 8/Vil/2010 Prezydium Krojowej Rady



Radcoéw Prawnych z dnia 28.12.2010r. w sprawie ogtoszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego:

orzeka:

. uzngje Obwinionego radce prawnago za winnego
popetnienia czynu, polegajgcege na fym, 1z nie stawit sie na rozprawie w dniu
B ©2cc Wojewddzkim Sgdem Administracyjnym w Szczecinie w sprawie pod
sygn. o' - < s<croi I v 2novienic postepowania sgdowego
Zokonczonego prawomocnym postanowieniem WSA w Szczecinie w sprawie
jak i nie zapewnit w tej sprawie swojego zastepstwa ], o czyn z art, 4 ust, | w
zw. z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych {Dz. U. 2 2010 . Nr 10
POozZ. 65 ze zm.) w zwigzku art. 6 ust. 1 i art. 28 ust. 10 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i
wymierza kare upomnienia,

2. uzngje Obwinionego radce prawnego I - oo
popetnienia czynu, polegajgcego na tym, iz w dniach od
nie poinformowat swojego mandanta o wyznaczonej przez Sgdem Administracyjnym w
sSzczecinie rozprawie w sprawie pod sygn. akt ze skargi |G- o
wznowienie postepowania sgdowego, ZOKONCZONego prawomocnym postanowieniem
WSA w Szczecinie w sprawie jak i nie peinformowat swojego mandanta
O wyroku z dnia oddaigigcym skarge o wznowienie w przedmiotowym
postgpowaniu, 1. o czyn z art, é4 ust. Twzw. zart. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o
radcach prawnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 10 POz. 65 ze zm.) w zwiqzku art. 6 ust. 1i art. 28
ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i wymierza kare upomnienia,

3. uznaje Obwinionego radce prawnego
popetnienia czynu, pelegajgcego na tym, iz w dniach od
nie uzyskat zgody swojego mandania na zaniechanie wnissienia skargi kasacyjnej od
wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Szczecinie z dnia w
sprawie sygn. okt | | 1. o con 2ot 64 stV wozw. z art. 3 st 2 ustawy z
dnia 6 lipca 1982r, o radcach prawnych (Dz. U. z 2010 r, Nr 10 poz. 65 ze Zm.) w zwigzku
art. é usi. 1§ art, 28 ust, 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego | wymier : omnienia,

4. uznagje Obwinichego radce prawnego Za winnego
popetnienia czynu, polegaigcego na tym, 1z w dhiach od
nie przedstawit swojemu mandantowi pisemnej opinii prawnej o braku podstaw do
whiesienia §rodka zaskarzenia od wyroku Wojewddzkiego Sqdu Administracyinego w
szezecinie z dnic |« sorawie sygn. ok’r_ o czyn z ort, 64 ust. |
wzw. z art, 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych [Dz. U, z 2010, Nr
10 poz. 65 ze zm.} w zwigzku art. é Ust. 1§ art. 28 ust. 7 Kodeksu Etyki Radey Prawnego i
wymierza kare upomnienia,

5. uniewinnia Obwinionego radce prawnego od zarzutu
popetnienia czynu, opisanego w pkt 5 wniosku o ukaranie radcy prawnego z dnia -
B . © czynozart. 64 ust. 1w zw, z art. 3 ust, 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o
radcach prawnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 10 POz 65 ze zm.) w zwiqzku art. 6 ust. 1 i art, 28
ust. 11 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

4. na podstawie art, 65 ust, 1 ustawy o radcach prawnych (Dz. U. 22010, Nr 10 Doz 65 ze
zm.Jwymierz kare upomnienia:

7. kosztami postepowania w kwocie | | I I (stownie: IR o cc: Okregowej
lzby Radcow Prawnych w Szczecinie - Sgd obcigza radeg prawnego |G

, /
A
i

i/

Z0 winnego




Sygn. alc I

Uzasadnienie

W cniv I wotyneta do Okregowej lzby Radcéw Prawnych w Szczecinie
skarga w przedmiocie niewtaiciwego swiadczenia POMocCy prawnej przez radce
prawnego W swojej skardze pokrzywdzony I it
radey prawnemu, ze w dniu | sontaktowat sie z radcg prawnym, ktéry na pytanie o
stan sprawy toczgee] sie przed Wojewddzkim Sadem Administracyjnym w Szczecinie udzielit
odpowiedz, iz w postepowaniu tym odbyta sie jokas rozprawa, dle Sqd nie podjat zadnego
rozstrzygniecia. Dalej pokrzywdzony wskazat, i w zwiqzku z tym, iz w sprawie nadal nic sie
dziate, w dniv |l csobiicie udat sie do kancelari obwinionego, gdzie uzyskat
informacig, iz procedura procesowa nadal jest w toku i ze sprawa zakonczy sie pomysinie.
Pokrzywdzony osobiscie udat sie tego dnia do sqdu, gdzie uzyskat wgiqd do akt sprawy, z
ktdrych wynikato, iz w ocenie pokrzywdzonego wszystko to, co méwit obwiniony byto zwykivm
ktamstwem. W skardze wskazano takie, iz radea prawny nie zwrdcit pokrzywdzonemu
wszystkich materiatow dowodowych, jakie otrzymat od pokrzywdzonego.

Dowéd: skarga z dnic . 37 3v.)

Do skargi pokrzywdzony zatgezyt kopie pisma obwinionego do pokrzywdzonego z dnic
N <coic pisma procesowego z dnia B o cnego przez obwinionego do
W3A w Szczecinie w sprawie ||l oismo pokzywdzonego do WsA w Szczecinie 2 dna
pismo WSA w  Szczecinie do pokrzywdzonego z  dnia oismo
pokrzywdzonego do WSA w Szczecinie z dnia B oo Frezesa WSA w Szezecinie z
dnic | oro: kopie pisma WSA w Szczecinie z dnig wraz z zatgczonym
odpisem sentencji wyroku z dnic | R sprcwieJ

Dowéd: pismo obwinionego do pokrzywdzonego z dnicil
pismo pokrzywdzonego do WSA w Szczecinie z dnia ]

pismo WSA w Szczecinie do pokrzywdzonego z dnic i

pismo pokrzywdzonego do WSA w Szczecinie z dnia
pismo Prezesa WSA w Szczecinie z dnia
]

pismo WSA w Szczecinie z dnia

odpis sentencii wyroku z dnic IR sorowic [T

Pismem z dnic | I cbwinionemu zostata przekazana w/w skarga z wnioskiem o
ustosunkowanie. sie do jej tresci. Korespondencja ta zostata podieta przez adresata w dniu
W zwiqzku z bezskutecznym uptywem terminu do ztozenia wyjasnien, Zastepco

Rzecznika Dyscyplinarnege w pismie z dnia_ ponownie wezwat radce prawnego
do ustosunkowania sie na pismie do tresci skargi. Wezwanie to doreczone zostato do kancelari

obwinionego w dniu [l Fostanowieniem z dnic | Zostepca Rzecznika
Dyscyplinarnego OIRP w Szczecinie wszczgt dochodzenie w sprawie.

Dowéd: pismo -z dowodem doreczenia (K. 141 17)
pismo

z dowodem dorgczenia (K, 42-43)
postanowienie o wszczeciu dochodzenia (K. 44 44)

W toku dochodzenia usialono nastepujgey stan faktyczny:

Pokrzywdzony pismem z dnic I ~nidst 0 wznowienie postepowania przed
Wojewodzkim Sqdem Administracyinym w Szczecinie, zakohczonego postanowieniem z dnia

I v sorawie sygn. okt [ Postonowieniem 7 dnia [ RN
Szezecinie w sprawie | -2y2nof pokrzywdzonemu prawo pomocy w zakresie
obejmujgcym ustanowienie radey prawnege z urzedu. Pismem z dnia B icecziekan
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- OIRP w Szczecinie poinformowat cbwinionego o wyznaczeniv petnomocnikiem z urzedu w
wiw sprawie,
Obwiniony pismem z dnic ||l ooinformowat pokrzywdzonego o ustanowieniu
go petnomocnikiem z urzedu, proszgc o kontaki telefoniczny i ewentualne spotkanie w
Kancelarii. Ponadto, pismem z dnia obwiniony w sprawie
sprecyzowat skarge o wznowienie postepowania przed WSA w Szczecinie, wniesiong osobiicie

przez pokrzywdzonego. _
Dowdd: wniosek o wznowienie postepowania z dnia

wezwanio o sprocyoweris - A

pismo pokrzywdzonego z dnia ]

postanowienie wsA Zji i EEGTTNNN

pismo Wicedziekana OIRP w Szczecinie z dnia

pismo obwinionego z dnia

pismo obwinionego do pokrzywdzonego z dnia |

Pismem z dnic | obwiniony zostat przez WSA w Szczecinie zawiadomiony o

terminie rozprawy w sprawie | <tory wyznaczony zostat na dzien | R
Iawiadomienie fo zostato doreczone do kancelari obwinionego w dniv R
odebrane przez pracownice Kancelarii

Dowéd: zawiadomienie o terminie rozprawy z dowodem doreczenia (K. 28 — 28v)

Mimo prawidtowego zawiadomienia o terminie rozprawy, radca prawny nie stawit sie

Nnad rozprawie w dniu Nie zapewnit takze zastepstwa na rozprawie. Nie stawit sie na
rozprawie takze pokrzywdzony. W dniv | /5A w Szczecinie wydat wyrck w sprawie ||}
oddalajgey skarge o wznowienie postepowania, ktory uprawomocnit sie od dnia

I
Dowod: protokot rozprawy z dnid
odpis wyroku z z klauzulg prawomocnosici (K.30 1 30v)

Pismem z dnia pokrzywdzony wystgpit do WSA w Szczecinie o informacije.,
czy jego sprawa zostata zakonczona, W odpowiedz Sqd poinformowat pokrzywdzonego, e
jego sprawa zakohczyta sie wydaniem w dniu I okv oddalajgcego jego skarge o
wznowienie postepowania. Pokrzywdzony nastepnie bezskutecznie probowat uzyskad odpis-
wspomnianego wyroku wraz z uzasadnieniem.
Dowdd: pismo pokrzywdzonego do WSA w Szczecinie z dnia I
pismo WSA w Szezecinie z dni
pismo pokrzywdzonego do WSA w Szczecinie z cnic [ N

pismo WSA w Szezecinie z dnici RGN

Przestuchany w charakterze $wiadka pokrzywdzony zeznat, iz po otrzymaniu

pisemnego zawiadomienia o ustanowieniv  dia niego radcy prawnego, w potowie
pazdziernika spotkat sie z radeq prownym —qw kancelarii, W
trakcie spotkania radca prawny wreczyt mu odpis pisma precyzujgcego skarge o wznowienie
postgpowania, on natomiast zostawit radey prawnemu kopie wielu dokumentdw, w tym wyrok
Sqdu Apelacyjnego w Poznaniu I ;o Naczelnika Urzedu Skarbowego w
Swinoujéciu z [ o zus. decyzie ZIEEE wyJdong przez ZIUS w przedmiocie
zwrolu niendleinie pobranego swiadczenia, dwa tytuty egzekucyine I :<icrowane
przez ZUS do Noczelnika Urzedu Skarbowego, wyrok Sqdu Ckregowego Wydziotu Pracy z
B o< Sodu Okregowego w Szczecinie Wydziat I Cywilny Odwotawczy z
B Nostepny kontakt z obwinionym pokrzywdzony mict w cniv [ o
telefonie do kancelarii, pokrzywdzony i obwiniony spotkali sie budynku Sgdu w Swinouijéciu,
gdzie na rozprawe przyjechat obwiniony. Wéwezas obwiniony peinformowadé  mict
pokrzywdzonego, iz w dniv | ocoyto sie rozprawa przed WSA w Szczecinie, ale Sad

2




" nie wydat orzeczenia. Na pytanie pokrzywdzonego o dalsze postepowanie, obwiniony micat
zapewnic, iz dalej bedzie sprawe monitowat. Pokrzywdzony nie pamietat, czy w trakcie tego
spotkania wreczyt radcy prawnemu dodatkowe dokumenty. Nastepnie pokrzywdzony i
obwiniony spotkali sie w kancelarii dnig lolbo_‘ Po tym spotkaniu pokrzywdzony
osobiScie udat sie do WSA w Szczecinie i przejrzat akta postepowania. Skontaktowat sie
wowezas telefonicznie z obwinionym i poinformowat o rzeczywistym stanie sprawy, Od tego
momentu radca prawny nie kontakiowat sie juz z pokrzywdzonym. Natomiost w trakcie
rozmowy  felefonicznej, z  inicjatywy pokrzywdzonego, pokrzywdzony miat  poprosic
obwinionege o zwrot akt. Rozmowa ta miata mied miejsce chyba w potowie - GG
Jednoczeinie || lzeznot. iz nie zostat poinformowany przez petnomocnika o terminie
posiedzenia przed WSA w Szczecinie. Petnomocnik nie wystepowat do niego takze o zgods na
odstgpienie od zaskarzenia rozstrzygniecia WASA w Szczecinie, wrecz twierdzit bowiem, iz
wyroku nie ma.

Dowod: zeznanic | (< 37 - 4O)

Postanowieniem z dnic MMl Zostepco Rzecznika Dyscyplinamego OIRP w
Szczecinie w sprawie | szczqt dochodzenie w sprawie. Dnia
przedstawiono radcy prawnemu zZarzuty,

W trakcie przestuchania w charakterze obwinionego radca prawny [ -
N e orzyznat sie do popetnienia zarzucanych mu czynéw. Radco prawny przyznot, iz
zostat ustanowiony petnomocnikiem z urzedu | ~ sorowie toczace sie przed WSA
w Szczecinie. Obwiniony spotkat sie z pokrzywdzonym. Przygotowat takze pismo procesowe,
dotyczqce przestanek wznowienia postepowania | zawierdgjgce wniosek o wystgpienie do
Trybunatu Konstytucyjnego. Oczekujge na termin rozprawy przed WSA w pierwszym tygodniu

obwiniony analizowat akta swoich klientéw w sprawach prowadzonych przed
WA, dotyczgecych podatkdw od érodkdw fransportowych, W sprawach tych wnosit skargi
kasacyjne do NSA. Wirdd innych pism, w sprawie Znalazte  sie
zawiadomienie o terminie rozprawy przed WSA w dniu-w sprawie pokrzywdzonego.
Obwiniony przyznat, iz zawiadomienie to zostato doreczone jeszcze wi Zgodnie z
obowiqzujoca w Kancelari procedurg, kazde pismo jest wpisywone w  dzienniku
korespondencji ze wskazaniem nadawcy, sprawy, ktérej dofyczy, osnowy pisma, nastepnie
pismo wprowadzane jest do bazy danych w komputerze, dotyczgceej termindw rozpraw i
terminéw czynnoéci sqdowych. Tak powstaje grafik, drukowany na poczgtku kaidego
miesiqca i wywieszany na tablicy w sekretariacie, Termin rozprawy w sprawie pokrzywdzonego
nie zostat wpisany do terminarza i nie byto go na wydruku. Zawiadomienie wpisane jednak
byto w dzienniku korespondenciji. Obwiniony wskazat, iz nie wiedziat o tej rozprowie. Co wiecsej,
Ponim-kozde pismo winna dotqczy¢ do wiasciwych akt i te akta winna
potozyC na stoliku, aby obwiniony mdgt sie z nim zapoznac. Przed dotgczeniem pisma do okt z
pismem winna zapozna¢ sie takze aplikant, Pani ktdra réwniez iest
odpowiedzialina za grofik dotyczgcy termindw. Pani nie potrafita
wyjasnic zaistniate] sytuaciji. Obwiniony potwierdzit fakt spotkania z pokrzywdzonym w budynku
Sqdu w Swinoujiciu. Miat wéwezas poinformowadé pokrzywdzonego o przekroczeniu terminu i
Ze niestety juz nic nie da sie zrobi¢ ze sprawdq. Wedtug obwinionego, nastepne spotkanie z
pokrzywdzonym odbyto sie w |} czv tez w W trakcie kolejnej wizyty
pokrzywdzony miat zazgdad zwroty dokumentow. Sekretarka obwinionego miata spakowad
ofrzymane dokumenty (w wiekszosci kserokopie) w grubq koperte i wystaé pokrzywdzonemu.
Idaniem radcy prawnegoe odesfane - zostaty wszystkie dokumenty, jokie otrzymat od
pokrzywdzonego.

Dowdd: wyjaénienia obwinionego (K. 74-76, 78 - 82)

Wrioskiem z dnic [Nl Zcstepca Rzecznika Dyscyplinarmego wystapit do
Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego Okregowej lzby Radcdéw Prawnych w Szczecinie o
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- ukaranie radey prawnego [ KGR 2o ccicc popetnienie tacznie pieciu

przewinien dyscyplinarnych.

Pokrzywdzony wezwany na rozprawe w dniv || Il przed Okregowym Sadem
Dyscyplinarnym Okregowej lzby Radcdédw Prawnych w Szczecinie stawit sie osobiécie |
podtrzymat swojq skarge na radce prawnego oraz swoje wezesniejsze zeznania, Pokrzywdzony
wyjcsnit dodatkowo, iz z obwinionym spotkat sic w | o zcdstowit mu
dokumenty i wyjasnit, o co w sprawie chodzi. W zwiqzku z brakiem wiadomaosci i informac]i od
obwinionego, pokrzywdzony(—zodzwoni’r do kancelarii. Uzyskat od sekretarki
informacje, ze obwiniony bedzie w Swinoujsciu w Sadzie. Pokrzywdzony ustyszat od sekretarki, iz
rozprawa sig odbyta ale nie ma wyroku. To samo pokrzywdzony miat ustysze¢ od obwinionego
na korytarzu w budynku Sqdu w Swinoujiciu. Pokrzywdzony w trakcie tego spotkania mig#
wreczyC obwinionemu  protokdt rozprowy przed Sgdem Okregowym w  Szczecinie.
Pokrzywdzony ma ten protokdt aktualnie w domu, bo prawdopodobnie dat obwinionemu
jego kopie. Obwiniony miat zapewnié pokrzywdzonego, iz jeszcze czegos bedzie dochodzit.
Nastepnie, dnic | ookrzywdzony przyjechat do kancelarii obwinionego w Szczecinie.
Byta to jego ‘osiatnia wizyta w kancelari, Wowczas pokrzywdzony wreczyt obwinionemu
postanowienie sqdu wojskowego, o raczej jego kopie, gdyz dokument ten pokrzywdzony
posiada w domu. Z kancelarii pokrzywdzony udat sie do sqdu administracyjnego w Szczecinie,
gdzie z akt sprawy dowiedziat sig, ze rozprawa juz sie odbyta. Zadzwonit do obwinionego, ktéry
miat temu zaprzeczy< | zapewnic, ze cos bedzie zatatwiat. Po tym pokrzywdzony zwrécit sie do
obwinionego juz tylko o zwrot akt. Czei¢ tych akt obwiniony miat zwrédcié, z wyjgtkiem
oryginatu wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu w sprawie renty z ||| j j JJNEE iccno
pokrzywdzony posiada drugi oryginat tego wyroku w domu. Poza powiadomieniem o
ustanowieniu petnomocnikiem z urzedu, pokrzywdzony innej korespondencji od obwinionego
nie ofrzymat. Pokizywdzony potwierdzit jednoczesnie, iz posiada wszystkie dokumenty
wymienione w jege pismie Z| I (K- 32v.). Pokrzywdzony potwierdzit, iz otrzymat od
cbwinionego koperte z dokumentami, lecz nie byto tam wszystkich dokumentéw. Ostatecznie,
odnolnie dokumentéw pokrzywdzony nie wnosi zadnych roszczen.

Dowdd: zeznania pokrzywdzonego na rozprawie w dniu _[K. 140 - 141)

Obwiniony wezwany na rozprawe w dniv | orzed Okregowym Sqdem
Dyscyplinarnym Okregowej lzby Radcédw Prawnych w Szczecinie stawit sie osobiicie.
Jednoczednie nie przyznat sie do popetnienia zarzucanych mu czynéw i podtrzymat
wezesniejsze wyjanienia. Dodatkowo obwiniony wyjaénit, iz podejrzewa, iz Pani [ z
wzgledu na podobng szate graficzng pism, podtqczyta zawiadomienie o rozprawie w sprawie
pokrzywdzonego do akt Panstwa iz tymi aktami schowata to zawiadomienie do
szafy. Nie potwierdzit, zeby nie przekozat dokumentéw pokrzywdzonemu oraz nie potwierdzit,
jakoby otfrzymat dokumenty, o kidrych mowa w zarzucie Zastepcy Rzecznika. Dokumenty te
nie byly potrzebne obwinionemu do prowadzenia sprawy, w ktére] zostot ustanowiony
petnomocnikiem z urzedu. Mogty sie przyda¢ do prowadzenia innych spraw, w ramach
rekompensaty. Wedtug obwinionego pokrzywdzony w wiekszosci zostawit mu kserokopie.
Pokrzywdzony miat sig zwrécié o zwrot dokumentéw telefonicznie po tym, jok poszedt do sgdu
i stwierdzit, ze nie ma dokumentow z ZUS-u. Wirdd dokumentdw, ktdre pokrzywdzony miat przy
sobie, nie byto dokumentow, kidre mogtyby wesprze¢ wniosek o wznowienie postepowanic.
We wspomniane] grubej kopercie byly dokumenty, dotyczqce pierwotne] decyz
zobowigzujgcej do zwrotu nienaleinie pobranego $wiadczenia emerytalnego. Byto tez duzo
dokumentow dotyczqeych innych spraw, m.in. artykuty prasowe. :

Dowéd: zeznania obwinionego na rozprawie w dniv | TR <. 139)




: Okregbwy 3qd Dyscyplinarny zwazyt co nostepuje:

W Swietle przeprowadzonego przez Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowe] lzby
Radcow Prawnych w Szczecinie postepowanic dowodowego, stawiane obwinionemu radcy
prownemu zarzuty okazaty sie zasadne czeiciowo.

Rozpatrujqe pierwszy z zarzutdw stawianych radcy prawnemu, d pelegajgecy na
niestawieniu sie obwinionego na rozprawie w dniu przed Wojewddzkim Sgdem
Administracyjnym w Szczecinie w sprawie sygn. Gk’r-i niezapewnieniv zastepstwa
Sqd Dyscyplinarmny za okoliczno$¢ o podstawowym znaczeniv uznat bezsporny 1 przyznony
przez obwinionego fakt doreczenia do kancelari obwinionego pisma WSA w Szczecinie w
sprawie zawiergjgcego zawiadomienie o wyznaczeniu
ferminu powyzsze] rozprawy. Zawiadomienie o zostato doreczone do kancelarii obwinionego
w dniv I | odebrane przez pracownice Kancelarii [ KO
waqtpienia obwiniony zostat prawidtowo zawiadomiony o terminie wspomnianej rozprawy.,

Okolicznosci dotyczgce sposobu postepowania z korespondencjq przychodzgeq do
kancelarii, podnoszone przez obwinionego, pozostajg w ocenie Sqdu Dyscyplinarnego bez
znaczenia dla oceny rozpatrywanego zarzutu. Jak wskazat sam obwiniony, zawiadomienie o
terminie rozprawy zostato wpisane w dzienniku korespondencji. Jednak termin rozprawy w
sprawie pokrzywdzonego nie zostat wpisany do terminarza i nie byto go w grafiku terminaw,
drukowanym na poczgtku kazdego miesiged | wywieszanym na tablicy w sekretariacie. Pani
I o dotgczyé powyisze zawiadomienie do wiasciwych akt i fe akta
winna potozy¢ na stoliku, aby obwiniony mégt sie z nim zapoznaé. Przed dotgczeniem pisma
do akt z pismem winna zapoznaé sie takze aplikant, Jednakze
zawiadomienie z dnic |l miote zosta¢ zotaczone przez sekretarke do akt sprawy
eVl |

Powyisze okolicznoici sprawy ‘wskazuiq na niedochowanie .nalezytej starannoici przy
prowadzeniv sprawy pokrzywdzonego. Obwiniony, joko wiasciciel kancelarii, winien wdrozyé
odpowiednie procedury i zastosowad konieczne érodki, zapewniajgce dochowanie nalezyte
starannodci wymaganej od oséb wykonujgcych zawod zaufania publicznego i gwarantujgce
ochrong infereséw prawnych i majgtkowych  Klientéw. Obowiqzkiem obwinionego byto
sprawowanie odpowiedniego nadzoru i kontroli nad osobami, przy pomocy ktérych swiadczy
pomoc prawng w ramach swojej kancelarii. On takze ponosi odpowiedziainoté za przyjete
procedury, brak nadzoru bqdi niewtaiciwy wybdr dych osdb.  Skoro przyjmowanie
korespondencji przychodzqcej do kancelari powierzono sekretarce, obwiniony ponasi
konsekwencije dziatan lub zaniechan te] osoby.

Nie byto jednoczetnie zadnych przeszkdd, aby obwiniony osobiscie zapoznawat sie
chocby z listq korespondencji przychodzgcee] do jego kancelarii kazdego dnig, Nie stanowi w
ocenie Sqdu Dyscyplinamego wystarczajgcege wytumaczenia okolicznoié, iz termin rozprawy
w sprawie pokrzywdzonego nie zostat wpisany do grafiku fermindw oraz e zawiadomienie o
terminie tej rozprawy nie zostato wpiete do wiasciwych akt, kiére nie zostaty wytozone na -
stoliku w celu zapoznania sie z nimi przez obwinionego. Niestawiennictwu obwinionego na w/w
rozprawie zapobiegtoby niezwtoczne, nawet ustne, powiadomienie go przez sekretarke o
wyznaczeniu terminu rozprawy. Nie byto do tego konieczne wpisywanie terminu do terminarza,
jak rowniez lektura akt sprawy pokrzywdzonego przez obwinionego. Iawigdomienie o terminie
rozprawy nie  jest bowiem pismem merytorycznym. Wskazywane przez obwinionego
podobienstwo szaty graficzne] pism w sprawie pokrzywdzonego oraz w sprawie Panstwa
B i moie zostad uznane zo usprawiedliwienie btednego wpiecia pisma. Z natury
rzeczy bowiem pisma pochodzgce od sqdéw sq podobne do siebie. Skoro obwiniony
wystepowat w kilku postepowaniach toczgeych sie¢ przed WSA w Szczecinie, tym wieksza
winna by¢ ostroino$¢ i skrupulatnosé w zakresie wiasciwego zatgczania | wpinania pism
przychodzqcych z tego Sqdu. Zgodnie z przepisem art, 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
stanowigcego zotgeznik do uchwaty nr 8/Vi/2010r. Prezydium Krajowej Rady Radcow
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- Prawnych z 28.12.2010r. radca prawny obowiqzany jest wykonywad czynnoici zawodowe
zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezytq starannosciq. W mysl art. 28 ust. 10 KERP
radca prawny obowigzany jest zapewnié zastepstwo w przypadku przemiicjgee] przeszkody,
tak aby prowadzone przez niego sprawy nie doznaty uszczerbku,

Drugi z zarzutdw stawianych radcy prawnemu, 2 w okresie od I Cc
N oviniony nie poinformowat pokrzywdzonego © w/w rozprawie oraz ze nie
poinformowat  pokrzywdzonege o wyroku z dnic [ I icst v ocenie Sqdu
Dyscyplinarmego  konsekwencjq zasadnosci zarzutu pierwszego. Skoro cbwiniony ponosi
odpowiedzialno$¢ za funkcjonowanie jege kancelarii oraz za dziatania i zaniechania oséb,
przy pomocy ktorych Swiadczy ustugi w kancelarii, nie ma podstaw, aby z odpowiedzicinoici
tej wytqezyé obowigzek przekazania kiientowi informacji o wyznaczeniu terminu rozprawy w
jego sprawie oraz o wydanym w tej sprawie orzeczeniu. Nie byto bowiem zadnych przeszkod,
aby sekretariat kancelari obwinionego niezwtocznie poinformowat  pokrzywdzonego o
wyznaczeniu terminu rozprawy z dric I ncvet bez osobne;j dyspozycii obwinionego.
Uznac bowiem nalezy, iz pismo informujgce o wyznaczeniu ferminu rozprawy nie stanowi pisma
merytorycznego,  wymagajgcego  zajmowania  stanowiska przez  ustanowionego
pethomocnika procesowego. Zatem nawet niepowiadomienie obwinionego przez jego
sekretarke o wyznaczeniv terminu rozprawy nie stanowito przeszkody w zawiadomieniu
pokrzywdzonego o tym fakcie. Jezeli jednak obwiniony nie ustanowit procedury przewidujgcej
natychmiastowe przekazanie informacji| o wyznaczeniu terminu rozprawy klientowi {bgdz
nawet przygotowanie pisma informujgcego kienta i przedtoZenie go obwinionemu do
podpisu), ponosi on odpowiedziainoié za nastepstwa takiego niedociqgniecia nawet w
sytuacji zatqezenia powyiszego zawiadomienia do niewtaiciwych akt. lauwazyé takze nalety,
iz okoficzno$¢ braku zawiadomienia pokrzywdzonego o terminie rozprawy z dnic || NG
oraz o wyroku réwniez byta bezsporna. Za wiarygodne naleiato uznad  zeznania
pokrzywdzonego, e o terminie rozprawy i wyroku dowiedziat sie w dniu I
osobiscie udat sie do WSA w Szczecihie, gdzie zapoznat sie z aktami postepowania.
Potwierdzajq to dokumenty w postaci korespondencji pokrzywdzonego z WSA w Szczecinie 1.
pismo pokrzywdzonego do WSA w Szczecinie z dno [ K. 7). pismo WSA w Szezecinie
do pokrzywdzonego z dnia | R {K. 8], pismo pokrzywdzonego do WSA w Szczecinie 7
dnic | €. ¢ - 10, pismo Prezesa WSA w Szczecinie 7 dric | I . 1) oroz
pismo WSA w Szczecinie z dnicl|| I X 12). zgodnie z art. 28 ust. 5 KERP radca prawny
cbowigzany jest informowaé klienta o przebiegu sprawy | jej wyniku w sposob ustalony z
klientem.

Kolejne zarzuty ujete we whiosku .o ukaranie z dnig w pki 3 oraz pkt 4
obejmujq czyny polegajgce na tym, iz w okresie od‘ obwiniony jako
petnomocnik z urzecu |~ /v postepowaniu nie uzyskat zgody swojego
mandanta na zaniechanie wniesienia skargi kasacyjnej od wyroku WSA w Szczecinie z
_W sprawie ani nie przedstawit swojemu mandantowi pisemnej opinii
0 braku podstow do wniesienia takigj skargi kasacyjnej. Rowniez te zarzuty stanowig
nastepstwo  przewinienia objetego zarzutem pierwszym. Cbhowigzkiem petnomochika
procesowego, takze ustanowionego z urzedu, jest uczestniczenie w rozprawach sqgdowych,
Udziat w rozprawie jest natomiast gtéwnym zrodtem wiedzy o przebiegu postepowania. Gdyby
obwiniony stawit sie na rozprawie w dniu wiedziatby o zamknieciu rozprawy,
wydaniu wyroku oraz znatby jego tredé. Poznatby takie ustne uzasadnienie wyroku |
podstawowe motywy rozstrzygniecia. Ponadto miatby $wiadomosc¢ koniecznoici rtozenic
whiosku o sporzqdzenie pisemnego uzdsadnienia w/w wyroku oddalcjgcego skarge o
wznowienie postepowania. Zgodnie z prziepisem art. 282 § 2 ustawy z 30.08.2002r. Prawo o
postepowaniu przed sgdami administracyinymi (ti. Dz.U. z 2016r., poz. 718) po ponownym
rozpoznaniu sprowy sqd oddala skarge o wznowienie albo ja uwzglednia stosujge
odpowiednio przepisy o postepowaniu przed sqdem, kidry wznowit postepowanie, Od wyrcku
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oddalajgecego skarge o wznowienie postepowania przystuguje wigc skarga kasacyjna do
- Naczelnego Sqdu Administracyjinego. W mysl przepisu art. 141 § 2 tej ustawy w sprowach, w
ktérych skarge oddalono, uzasacnienie wyroku sporzqdza sie na wniosek strony zgtoszony w
terminie siedmiu dni od dnia ogtoszenia wyroku albo doreczenia odpisu sentencji wyrocku, W
mysl art, 177 § 1 cytowanej ustawy skarge kasacyjng wnosi sie do sqdu, kidry wydat zaskarzony
wyrok lub postanowienie, w terminie trzydziestu dni od dnic doreczenia stronie odpisu
orzeczenia z uzasadnieniem. Zatem warunkiem koniecznym wniesienia skargi kasacyjnej jest
wcezesniejsze doreczenie stronie odpisu wyroku z uzasadnienie, co omawianej sprawie nastgpic
mogto wytqcznie na wniosek ziozony w terminie 7 dni od daty ogtoszenia wyroku. 7 tych tez
wzgleddw w ocenie Sqdu Dyscyplinarnego nie byto podstaw do przyjecia, iz czyny zarzucane
obwinionemu w pki 3 i pkt 4 wniosku o ukaranie mogty zostad popetnione w okresie od
Okres 21 dni mégtby mieé zastosowanie w odniesieniu do instytucii
apelacji w postepowaniu  cywilnym, W postepowaniu przed sqdem administracyinvm
vzasadniony jest natomiast termin 7 dni, W tym terminie, tzn. od
obwiniony moégt przedstawic pokrzywdzonemu opinie o braku POAsSTaw O whiesienia skargi
kasacyjnej oraz uzyskad pisemng zgodeg na jej niewnoszenie. Wykonanie tych obowigzkdw w
okresie podiniefszym nie miato juz zadnego znaczenia, gdyz wniesienie skargi kasacyjnej byto
niemoZiwe z uwagi na nieztozenie wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku z dnia
I
Igodnie z art, 28 ust. 6 KERP radca prawny powinien vzyskac¢ zgode swojego klienta w
miarg mozliwoici pisemng na zaniechanie wniesienia frodka zmierzojgcego do wzruszenia
orzeczenia sgdowego od orzeczenia'konczqcego sprawe w danej instancii, W mysl ust. 7 w
razie prowadzenia sprawy z urzedu radca prawny przedstawia klientowi pisemng opinie
prawng o broku podstaw do wniesienia $rodka zmierzajgcego do wzruszenia orzeczenia
sqdowego. -

Odnosnie zarzutu postawionego 'w pkt 5 wniosku o ukaranie, 1j. iz w okresie co najmniej
odFobwiniony nie zwrécit swojemu mandantowi ofrzymanych
od niego dokumentdw, Sgd Dyscyplinarmy uznat, iz nie ma podstaw do postawienia tego
zarzutu. Juz w skardze z cnic [ ookrzywdzony wskazat, iz obwiniony mimo zqdanic
nie zwrdcit mu wszystkich |, materictéw dowodowych", jakie otrzymat od pokrzywdzonego., 7
zeznan pokrzywdzonego ztozonych w dniv [N ooz w oniu [ vvrikc
natomiast, iz pokrzywdzony przekazat obwinionemu kopie dokumentdw. W oryginate miat
przekazad obwinionemu wyrok Sqdu Apelacyjnego w Poznaniu z ole ma drugi
oryginat tego wyroku w domu. Dalej pokrzywdzony zeznat, iZ posiada wszystkie dokumenty.
Obwiniony miat zwréci¢ pokrzywdzonemu czeSC ofrzymanych kopii dokumentéw. Jjednak
pokrzywdzony ostatecznie nie wnosi w tym zokresie zadnych roszczen. Takie z wyjasnien
obwinionego wynika, iz otrzymat od pokrzywdzonego kopie dokumentow. Pokrzywdzony
zazgdat zwrotu dokumentdw telefonicznie w potowie N

[godnie z art. 5 pkf 8 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zatgcznik do
Uchwaty 3/2014 Nadzwyczainego Krajowego Zjozdu Radcédw Prawnych z 22.11.2014r. przez
dokument nalezy rozumieé dokument w rozumieniu art. 115 § 14 Kodeksu karnego. W mysl
tego przepisu dokumentem jest kazdy przedmiot lub inny zapisany nosnik informacji, z ktérym
jest zwigzane okredlone prawo, albo kidry ze wzgledu na zawartg w nim tre$é stanowi dowadd
prawg, stosunku prawnego lub okolicznoci majgcej znaczenie prawne, Dokumentem w tym
rozumieniu jest zatem tokie kopia dokumentu (por. wyrok Sqdu Najwyiszego lzba Karna z
04.12.2002r. sygn. akt il KKN 370/00}. lauwazy¢ nalezy, iz takie] definicji dokumentu nie zawierat
KERP stanowiqcy zatqeznik do uchwaty nr 8/VI/2010r, Prezydium Krajowe] Rady Radcéw
Prawnych z 28.12.2010r., obowiqzujgcy do 30.06.2015. i majgcy zastosowanie w niniejszej
sprawie. W art. 28 ust. 11 wskazywat on jedynie, iz radca prawny obowigzany jest wydad
klientowi na jego wniosek, po zakonczeniu stosunku prawnego, na podstawie ktdrego
prowadzit sprawe, wszystkie otrzymane od niego dokumenty i pisma ofrzymane z sqdu lub
organu, przed ktdrym prowadzit sprawe tego klienta. Zatem w ocenie Sgdu Dyscyplinarmego
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- nawet, gdyby obwiniony w istocie nie zwrécit pokrzywdzonemuy wszystkich kopii dokumentdw,
ktore od niego ofrzymat, nie byto podstaw do uwzglednienia omawianego zarzutu.
Obowigzujacy Wi K odeks Etyki nakazywat bowiem wprost zwrot dokumentdw, a nie
ich kserokopii. Ponadto, okolicznoscig istotng w sprawie jest to, iz pokrzywdzony dysponuije
wszystkimi dokumentami i nie rofci wobec obwinionego zadnych roszezen z tego tytutu. Celem
w/cyt przepisu jest natomiast zapewnienie, aby klient po zakohczeniu stosunky prawnego z
petnomocnikiem dysponowat dokumentami, kidre mogq by< mu potrzebne w przyszioici.
Ewentuainie w ocenie Sgdu Dyscyplinarnego mozna pytoby postawic zarzut, iz radca prawny
nie zwrocit klientowi kopii dokumentéw w sytuacii, gdy klient nie dysponowatby oryginatami
luk> kopiami tych dokumentdw i bytoby fo wiadome radcey prawnemu,

Nie ulega watpliwoici, iz radca prawny wykonujqc zawdd winien zgodnie z frefcig art.
3 ust. 2 ustawy o radcach prawnych kierowad sig nalezytq starannoiciq wynikajgeq z wiedzy
prawniczej oraz zasad etyki radey prawnego. W ocenie Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego w
Swiefle przeprowadzonego przez Sqd postgpowania dowodowego nie budz watpliwoict faki
popetnienia przez radce prawnego I -, 5\ okreslonych w pki | —
4 sentencji orzeczenia. Obowigzkiem radcy prawnego jako profesjionainego petnomocnika
jest wykonywad zawdd i Swiadczyé pomoc prawng zgodnie z prawem, uczciwie, rzeczowo i z
nalezytq starannosciq wynikajqeq z wiedzy prawniczej (art, 6 ust. 1 Kodeksu etyki radcy
prawnego),

Igodnie z przepisem art, 64 ust, 1 ustawy o radcach prawnych radcowie prawni | aplikanci
radcowscy podlegajg odpowiedzialnoic dyscyplinarne] za postepowanie sprzeczne z
prawem, zasadami etyki lub godnosciq zawody badi za naruszenie swych obowigzkdw
zawodowych,

W mysl przepisu art. 65 ust. 1 w/cyt ustawy karami dyscyplinarmymi sg:

1) upomnienie;

2] nagana:

3] kara pieniezng;

4) zawieszenie prawa do wykonywania zawoduy radcy prawnego na czas od frzech miesiecy
do pigciu lat, & w stosunku do aplikantdw radcowskich - zawieszenie w prawach aplikanta na
czas od jednego roku do trzech lat: '

3} pozbawienie prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego, a w stosunky do
aplikantéw radcowskich - wydalenie z aplikaciji.

Okregowy 3qd Dyscyplinarmny uznat za uzasadnione wymierzenie obwinionemu zo kazdy z
popetionych czyndw kary upomnienia. Przy czym przy wymiarze kar Sqd Cyscyplinarmy
uwzglednit tokze fakf, iz obwiniony dopuscit sie juz wcrzedniej czyndw  stanowigcych
przewinienia dyscyplinare, za kidre zostat ukarany przez tut. Okregowy Sqd Dyscyplinarny.

W mySl przepisu art, 651 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w razie jednoczesnego ukarania za
kilka przewiniert dyscyplinarych sqd  dyscyplinamy wymierza  kare za poszczegolne
przewinienia, a nastepnie kare tqczng. W niniejszym postgpowaniu obwiniony ukarany zostat
za cztery przewinienio dyscyplinarne, objete wnioskiem Rzecznike Dyscyplinarnego.
Uzasadnione jest zatem wymierzenie kary tgcznej upomnienia.

Okregowy Sgd Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prownych w Szczecinie
orzekajgc © kosztach postepowania dyscyplinarnego dziotat na podstawie art. 706 ust, 2
ustawy z dnia 6 lipca 1982r, o radcach prawnych (Dz. U. z 2002r. Nr 123 poz. 1059 ze zm.}.

Od niniejszego  orzeczenia  stuzy  stronom  odwotanie  do Wyiszego Sgdu
Dyscypiinarmego  Krajowe] lzby Radcdw Prownych w Warszawie za pofrednictwem
Okregowego Sqdu Dyscyplinarnego Okregowej (zby Radcéw Prawnych w Szczecinie w



. terminie 14 dni od daty doreczenia odpisu niniejszego orzeczenia. Do odwoltchia nalezy
zatqezy¢ odpis odwotania dlia wszystkich stron.

ol i,






