Sygn, akt D/OSD/17/2019

ORZECZENIE
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie
z dnia I .

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie
w skladzie:

S OSD Izabela Piskot - Przewodniczacy

S OSD Elzbieta Grzybkowska - Sedzia sprawozdawca
S 0SD Anna Malek - Sedzia

Protokolant: apl. radc. Karolina Kosicka

Przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego: Btazeja Baumgart

po rozpoznaniu na rozorawie w dniu [ W roku sprawy przeciwko radey
prawnemu wpisanej na liste radcéw prawnych w Okregowej Izbie

Radcéw Prawnych w Szczecinie obwinionej o to, ze:

w okresie od _do _ w_ nie podijeta, pomimo dwukrotnego
awizowania, przesytki z Sadu NG -:\.icrcjacej
wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych sprzeciwu od nakazu zaplaty poprzez
przediozenie dokumentu, z ktérego wynika umocowanie petnomocnika do zastepowania
pozwanej —w sprawie sygn. _Dz powddztwa
prowadzgce]j dziatalnosC gospodarcza pod nazwa [N tcrminie 7

" dni pod rygorem odrzucenia sprzeciwu, co doprowadzito do uznania przez sad skutecznosci
doreczenia wezwania z uptywem siédmego dnia od powtdrnego awizowania przesytki i w
konsekwencji do odrzucenia sprzeciwu od nakazu zaptaty, ktdrego brakdow formalnych nie
usunieto w terminie, w wyniku czego nakaz zaplaty z dnia stat sie

rawomochy, a po nadaniu klauzuli wykonalnosci wierzyciel wszczat przeciwko I

h postepowanie egzekucyjne, czym dopuscita sie naruszenia ustawowego obowiazku
wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoscig wynikajaca z wiedzy prawniczej
oraz zasad etyki radcy prawnego, etycznego obowigzku wykonywania czynnosci
zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz
dobrymi obyczajami, a takZze etycznego obowiazku wykonywania czynnoéci zawodowych
sumiennie oraz z nalezytg starannoécig uwzgledniajaca profesjonalny charakter dziatania
tj. o czyn z art. 64 ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach
prawnych w zwigzku z art. 6 i 12 ust.1 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego
zatacznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z
dnia 22.11.2014r w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

orzeka:

1. uznal Obwiniong radce prawnego _za winna popetnienia

przewinienia dyscyplinarnego opisanego we wniosku o wszczecie postepowania
dyscyplinarnego, tj. o czyn z art. 64 ust. 1 w zw. z art. 3 ust, 2 ustawy z dnia 6
lipca 1982r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 6 i 12 ust.1 2 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, stanowigcego zatacznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 22.11.2014r w sprawie Kodeksu Etyki
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Radci Prawnego. i wymierza za ten czyn kare pieniezng w wysokosci

S z1.
2. Kosztami postepowania w kwocie -z+ (stownie: _ na

rzecz Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie - Sad obcigza radce
prawnego

Mottin a2
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UZASADNIENIE
W dniu [ do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowei Izby Radcéw

Prawnych w Szczecinie wplynat wniosek o ukaranie radcy prawnego
7a to, ze w akresie od NN . S
dwukrotnego awizowania, przesytki z Sadu
zawierajacej wezwanie do uzupetnienia w terminie 7 dni brakéw formalnych ziozonego
sprzeciwu od nakazu zaplaty w sprawie Uzupetnienie polegé miato na
przedtozeniu Sadowi dokumentu, wykazujacego umocowanie petnomocnika, ktéry ziozyi
sprzeciw, do zastepowania pozwanej hw sprawie z powddztwa

h prowadzacej dziatainos¢ gospodarcza pod nazwa

Nieodebranie przesyilki sgdowej z wezwaniem doprowadzito do uznania przez Sad
skutecznosci doreczenia wezwania z uptywem siédmego dnia od powtdrnego awizowania
przesyiki i w konsekwencji do odrzucenia sprzeciwu od nakazu zaptaty, ktdrego brakdw
formalnych nie usunieto w terminie. W konsekwencji powyzszego, nakaz zaptaty z dnia
I st=t sie prawomocny, a po nadaniu mu klauzuli wykonalnosci, wierzyciel
wszczgl przeciwko postepowanie egzekucyjne. W ocenie Rzecznika
Dyscyplinarnego, czynem tym || cc-uscita sie naruszenia ustawowego
obowigzku wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoscig wynikajacg z wiedzy
prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego, etycznego obowigzku wykonywania czynnosci
zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz
dobrymi obyczajami, a takze etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych
sumiennie oraz z nalezyta starannoscia uwzgledniajacg profesjonalny charakter dziatania

nie podjeta, pomimo

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny
w toku prowadzonego postepowania

Prokuratura Rejonowa w
przygotowawczego w sprawie czyn z art. 286 § 1 kk na szkode

ujawnita okolicznosci, mogace stanowi¢ przestanke  odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej petnomocnika pokrzywdzonej, radcy prawnego W
dniu do Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie wptynety dokumenty
zebrane przez Prokurature z wnioskiem o ustalenie, czy postepowanie petnomocnika
pokrzywdzonej w postepowaniu przed Sadem
prowadzonym pod syanaturg, miato znamiona przewinienia dyscyplinarnego.

Postanowieniem z dnia _ Rzecznik Dyscyplinarny wszczat postepowanie
dyscyplinarne w sprawie. W toku postepowania Rzecznik ustali, ze radca prawny
w dniu sporzadzita, wskazujgc sie jako ustanowiony
w sprawie petnomocnik procesowy pozwanej, sprzeciw od nakazu zaptaty, wydanego w
postepowaniu upominawczym w dniu przez Sad

I
I - spravie o sygnaturze Przedmiotem tego postepowania,
toczacego sie z powddztwa % byta zapfata. Jako
zatgcznik do sporzadzonego sprzeciwu, radca prawy || EEKGEGEGEGEG vs<ozat=
dokument petnomocnictwa. Jak wynika jednak z tresci skierowanego przez Sad || R
I o peinomocnika na adres kancelarii wskazany w sprzeciwie-
I <2 wania z dnia [l do uzupetnienia brakéw
formalnych, faktycznie petnomocnictwo nie zostato dolgczone do sprzeciwu. Pomimo
dwukrotnego awizowania, w dniach; | N ENNEEEE -z [ orzesyika nie zostata
podjeta a w dniu zwrocona zostata nadawcy. W konsekwencji Sad | R
przyjat, ze wezwanie do uzupeinienia brakéw formalnych
doreczone zostale pelnomocnikowi w dniu _ (doreczenie zastepcze). Wobec
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bezskutecznego uptywu terminu do usuniecia brakéw formalnych, Sad _

I -ost-novieniem 2 dnr odrzucit sprzeciw.
Postanowienie to stato sie prawomocne w dniu Wobec uprawomocnienia sig
nakazu zaptaty, przeciwko | NI 1 szczcte zostalo postepowanie egzekucyijne,
w toku ktdrego komornik sadowy zajat $éwiadczenie emerytalne wyptacane jej przez|i R

— Postepowanie egzekucyjne zakoriczone zostato postanowieniem

Komornika z dnia ||l ro wyegzekwowaniu catoci naleznosci objetej nakazem

zaptaty i kosztéw postepowania egzekucyjnego.

Postanowieniem z dnia |||} doreczonym obwinionej w dniu |
Rzecznik Dyscyplinarmny przedstawit zarzut i wezwat jg do
stawiennictwa w dniu w siedzibie OIRP w celu przestuchania w charakterze
obwiniongj. na przestuchanie nie stawita sie, przesytajac do OIRP
pismo datowane na dzie’ || v <torym oswiadczyta, ze ze wzgledu na zly stan
zdrowia nie moze stawic sie przed Rzecznikiem. Wniosta o zawieszenie prowadzonego przez

niego postepowania, do czasu uznania przez biegltego lekarza, ze jej stan zdrowia
umozliwia jej udziat w czynnosciach. ﬂpoda{ra réwniez, ze wskutek
przyjmowanej uprzednio chemioterapii wystepuja u niej ,powazne problemy z pamiecia,

co powoduje, ze w chwili obecnej nie jestem w stanie wskazac ani przebiegu rozmow,
spotkan, ani ustalen”. Do pisma zataczona zostata dokumentacja medyczna, z ktdrej

wynika, ze: w dniu [ v badaniu USG piersi, stwierdzono w
zmiany wymagajgce plinej konsultacji onkologicznej. W dniu zatozona zostata

jej karta diagnostyki i leczenia onkologicznego. Proces leczenia trwat do ||| EGNR v
tym czasie obwiniona poddana zostata miedzy innym radio i chemioterapii. (k-64-87 akt
podrecznych Rzecznika). Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze leczenie zakonczyto sie
Zz wynikiem pozytywnym.

W wyniku badania rezonansu magnetycznego przeprowadzonego u _
B - ric B v kryto zmiany w obrebie glowy. Leczenie w tym
teleradioterapia, zakonczono w dniu #(k 62-63). Pozostale zloZone przez

dokumenty; to wynik badania kontrolnege RM giowy wykonanego w
dniu z dnia I« 60) oraz skierowanie na badanie MR z dnia_(k—59)
majace na celu ustalenia czy pacjentka jest nosicielem, oraz czy ma wszczepione
urzadzenia wskazane w skierowaniu i czy cierpi na klaustrofobie.

Rzecznik dyscyplinarny uznal, ze przediozone dokumenty, a w szczegdlnosci brak
zaswiadczenia lekarskiego wystawionego przez lekarza sadowego i potwierdzajgcego

niemoznos¢ stawienia sig na przestuchaniu w dniu ||| powoduja, ze nieobecnosé
na przestuchaniu nie moze by¢ uznana za usprawiedliwiong. Radca

Prawny nie stawita sie rowniez w siedzibie OIRP w dniu ||l n2 przestuchanie w

charakterze obwinionej.
Whniosek o ukaranie doreczony zosta’r w dniv |G

Do akt sprawy wlaczono pismo z dnla
znak pI’ZEI(aZUJE[CE Dziekanowi OIRP w yid

0 pIS ostanowienia Naczelnlka z dnla

B - procdstawieniu I - . t6w oraz z dnia [N N znak

przekazujgce Rzecznikowl Dyscyplinarnemu wniosek Naczelnika

2 onic I <> 5-. N
I o udziclenie zezwolenia na dobrowolne poddanie sig¢ odpowiedzialnosci w
sprawie przeciwko

W dniu do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego wplynelo pismo
datowane na dzierr || v ktorym wyjasnia ona, ze ze




wzgledu na stan zdrowia, ktdry potwierdza¢ maja dokumenty przedlozone Rzecznikowi
Dyscyplinarnemu wraz z pismem z dniad nie moze ona stawic sie na rozprawe
wyznaczong ha dzien _POdkreéfHa, ze Rzecznik zignorowat jej wniosek o
zawieszenie postepowania na podstawie art. 22 §1 k.p.k. w zwiazku z art. 74.1.pkt 1
ustawy o radcach prawnych, ktory byt wnioskiem dalej idacym niz wniosek o
usprawiedliwienie jej nieobecnosci. Obwiniona, powotujac sie na orzeczenie Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego z dnia | vvdaneqgo w sprawie I vazyta, e
watpliwosci co do jej stanu zdrowia uniemozliwiajace jej udzial w toczacym sie
postepowaniu moze usungd wylacznie przez powotanie dowodu z opinii biegtego lub innego
specjalisty z zakresu wlasciwej dziedziny medycyny”

Jednoczesnie odnoszac sie merytorycznie do stawianych jej zarzutdw Obwiniona
stwierdza, ze nigdy nie zostalo jej doreczone awizo przesytki w sprawie_ aw
tresci wniosku o ukaranie brak jest jakiegokolwiek dowodu potwierdzajqcego fakt

doreczenia jej takiego awiza przez operatora pocztowego. Podkresla rowniez, ze w
i [ i miata mozliwosci korzystania z portalu internetowego Sadu
a nadto, ze zadna norma prawna ,nie naklada na

nig obowiazku powziecia informacji ¢ kierowaniu do niej korespondencji za po$rednictwem
tego portalu”. Dalej Obwiniona podaje, ze o fakcie skierowania do niej przesytki z Sadu
dowiedziata sie ,dopiero w* a wiec dopiero po wszczeciu postepowania
egzekucyjnego”. Zauwaza nadto, Ze nie bedac nadawcy przesytki peoleconej nie mogita
ztozyc¢ reklamacji w zwigzku z niedoreczeniem jej przesytki sadowej.

Obwiniona, majac na wzgledzie art. 5 §2 k.p.k. wniosta o jej uniewinnienie.
Jednoczednie, z ostroznosci procesowej, w przypadku stwierdzenia braku podstaw do jej
uniewinnienia- wniosta o zawieszenie postepowania w sprawie na podstawie art. 22 §1
k.p.k.- w oparciu o dokumenty zataczone do pisma z dnia

Sad zwazyl co nastepuje

Zgodnie z art. 22 § 1 k.p.k. postgpowanie w sprawie zawiesza sig, jezeli zachodzi
diugotrwata przeszkoda uniemozliwiajaca prowadzenie postepowania, a w szczegdlnosci,
jezeli oskarzony nie moze on braé udziatu w postepowaniu z powodu choroby psychicznej
lub innej ciezkiej choroby.

Nie ulega watpliwosci, ze stan zdrowia obwinionej nie jest dobry. Jednakze w chwili
obecnej nie jest nawet uprawdopodobnione, Ze jest to ciezka choroba, uniemozliwiajgcej
udziat w postepowaniu dyscyplinarnym.

Zauwazy¢ nalezy, ze z dokumentacji medycznej, ktdrej tres¢ miataby uzasadniadé
zawieszenie postepowania prowadzonego od NN vnika ze proces jej leczenia
trwat doﬂ(k 62-63). W chwili obecnej Obwiniona niewatpliwie jest pod opiekg
lekarzy | przeprowadza kolejne badania. Zauwazy¢ nalezy, ze o przeszkodzie w
prowadzeniu postepowania moze by¢ mowa wytacznie w sytuacji, gdy w chwili, gdy toczy
sig postepowanie istnieje przeszkoda uniemozliwiajaca jego prowadzenie a termin jej
ustania jest trudny do ustalenia. W ocenie Sadu, przedtozone dokumenty w zaden sposob
nie wskazujg na istnienie w chwili obecnej u obwinionej choroby w takim stadium, ktéry
mogtby zostaé uznany za przeszkode, uniemozliwiajgca prowadzenie postepowania
dyscyplinarnego. Sad zwraca nadto uwage, ze choroba Obwinionej nie stanowita dla niej
przeszkody w prowadzeniu kancelarii, jak réwniez w czynnym udziale w postepowarniu
karno-skarbowym prowadzonym przez Naczelnika “co

najmniej od || I Obviniona w tym postgpowaniu, nie tylko nie wnioskowala o
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jego zawieszenie za wzgledu na chorobe, ale sktadata wyjasnienia i uczestniczyta osobiscie
w przedstawianiu jej zarzutéw. Uznanie, ze w tym samym czasie, z powodu choroby, nie
byta zdolna do uczestniczenia w prowadzonym przeciwko niej innym postepowaniu,
sprzeczne bytoby ze stanem tak faktycznym jak i prawym. Na marginesie jedynie juz
nalezy zauwazy¢, ze z tresci pisma obwinionej z dnia I ioskowad nalezy, ze
choroba obwinionej miataby uzasadnia¢ zawieszenie postepowania tylko w sytuacji, gdyby
Sad uznat jg za winna., Z tresci art. 22 § 1 k.p.k. nie sposéb wyprowadzi¢ natomiast
wniosku, ze przestanki tam wskazane maja mieC zastosowanie wytacznie w sytuacji, gdyby
postepowanie miato sle zakonczy¢ w sposéb niekorzystny dla obwinionego. Obwiniona
zdaje sie nie dostrzegac, ze ustalenie winy nastepuje po zakonczeniu postepowania a nie
na jego poczatku, gdy Sad dokonuje oceny podstaw dla zawieszenie,

W tym stanie Sad uznat, ze nie zachodza w sprawie przestanki uzasadniajgce
zawieszenie postepowania.

Orzekajac w sprawie, Sad uznat, ze zebrany w sprawie materiat dowody nakazuje

przyjac, ze Obwiniona nie podejmujac, pomimo dwukrotnego awizowania, przesytki z Sadu
d zawierajgcej wezwanie do uzupelnienia brakow
formalnych sprzeciwu od nakazu zaptaty, dopuscita sie naruszenia ustawowego obowiazku
wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoscig wynikajgcg z wiedzy prawniczej
oraz zasad etyki radcy prawnego, etycznego obowigzku wykonywania czynnosci
zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgednie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz
dobrymi obyczajami, a takze etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych
sumiennie oraz z nalezytg starannoscig uwzgledniajaca profesjonalny charakter dziatania

Sad nie dat wiary wyjasnieniom Obwinionej, ze operator pocztowy nie doreczyt jej
awiza. Dokument dowodu doreczenia ma charakter dokumentu urzedowego (art. 244
KPC), co oznacza domniemanie prawdziwosci informacji w nim zawartych, a co za tym
idzie, domniemanie prawidlowosci | skutecznosci doreczenia. Obalenie tego domniemania
obcigza adresata przesytki i polega na wykazaniu niepodobienstwa zaistnienia tego skutku.
Nie istnieje Zzaden dowdd, a przynajmniej nie zaoferowata go Obwiniona, z ktérego
wynikatoby, Ze podejmowata ona czynnosci zmierzajace do obalenia domniemania
doreczenia per awizo, przywrdcenia terminu i uchylenie skutkdw biegu termindw, jakie
wigzg sie z tym doreczeniem.

ZauwazyC nalezy, ze obwiniona ztozyla srodek zaskarzenia nie przedktadajgc
dokumentu, z ktdrego wywodzita swéj udziat w postepowaniu. Dzialajac z nalezyta
starannoscig, Obwiniona byla dostrzec swoj bfad i podjac szczegdlne dziatania w celu jego
naprawy, w tym np. kontakt z Sgdem czy kiientem w celu podjecia dalszych czynnosci. Jak
natomiast wynika z wyjasnien ztozonych w piémie z dnia ||| NI obwiniona miata
powzig¢ informacje o sprawie, w ktdrej byta petnomocnikiem, dopiero po roku, bo w

_r. W ocenie Sgdu, wyjasnienia Obwinionej konstruowane sa wyfacznie na
potrzeby niniejszego postepowania i w celu unikniecia odpowiedzialnosci,

Na podstawie dokumentdéw z akt sprawy prowadzonej przed Sadem _
pod sygnatural| | v «térej to sprawie Sad ten uznat,
Ze przesytka Sadowa byta awizowana prawidtowo, Sad Dyscyplinarny uznata za wykazane,

Zze Obwiniona byla prawidlowo powiadomiona o nadejsciu przesytki i przesylki tej nie
odebrata.

Tym samym nalezato uznad, ze obwiniona w niniejsze] sprawie nie wykonywata
czynnosci zawodowych sumiennie, rzetelnie i uczciwie, oraz z nalezytg starannodcig
uwzgledniajaca profesjonalny charakter dziatania.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentenci



Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcédw Prawnych w Szczecinie
orzekajac o kosztach postepowania dyscyplinarnego dziatat na podstawie art. 70° ust. 2
ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o radcach prawnych w zwigzku z § 1 ust.1 pkt 1 i ust.2 uchwaty
nr 86/IX/2015 Krajowej Rady Radcdow Prawnych z dnia 20 marca 2015r w sprawie
okreslenia wysokosci zryczattowanych kosztéw postepowania dyscyplinarnego. Ustalajac
koszty postepowania Sad wzigl pod uwage czasochlonnosé czynnosci procesowych oraz
stopien zawitosci sprawy jak réwniez wydatki poniesione w zwigzku z tym postepowaniem

Pouczenie.

Od niniejszego orzeczenia stuzy stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwosci odwotanie
do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcdéw Prawnych w Warszawie za
posrednictwem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w
Szczecinie w terminie 14 dni od daty doreczenia odpisu niniejszego orzeczenia. Do
odwotania nalezy zataczy¢ odpis odwotania dla wszystkich stron.
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