Sygn. akt D/OSD/34/2019

ORZECZENIE
Okr¢gowego Sadu Dyscyplinarnego
Okre¢gowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie .

——

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radeéw Prawnych w Szczecinie

w skladzie:

Przewodniczacy: Malgorzata Rudnik-Mijal
Sedzia sprawozdawca: ‘Anna Malek

Sedzia: Izabela Piskor
Protokolant: Wojciech Kaskow

Przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Aleksandra Deboa.

Po rozpoznaniu na rozprawie w duiv [ NN . ~ [ o127y przeciwko

radcy prawnemu _ wpisanemu na liste radcdw prawnych prowadzong przez
Rade Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie pod numerem

obwinionemu o to, Ze:

1) w okresie od dnia |||l o do dnia - r. — bgdge pelnomocnikiem z

wyboru w sprawie o zaplate z powoOdztwa -
przeciwko _ toczgee] sig przed Sgdem

I unikat kontaktu z klientks, nie dostarczal dokumentacji prowadzonej

sprawy klientce oraz nie skladal wyjasnieni na wezwania klientki, czym dopusécit sie

naruszenia ustawowego obowiazku wykonywania radcy prawnego ze starannoécia
wynikajgcg z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego, etycznego
obowigzku wykonywania czynno$ci zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie,
IZECZOWO 1 Z naieZytq starannoscia oraz etycznego obowigzku informowania klienta o

przebiegu sprawy i jej wyniku w spos6b ustalony z klientem, to jest o czyn z art. 64




ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwigzku
z art. 12 ust. 1 oraz art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego
zatacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadeyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. '

2) w wyznaczonym dwukrotnie terminie przez Zastgpce Rzecznika Dyscyplinarnego,
ktéry uplynat ostatecznie w dniu _r. nie wywiazal si¢ z obowigzku zlozenia
wyjasniefi dotyczacych braku kontaktu jako pelnomocnika _
czym dopuscit sig naruszenia ustawowego obowigzku wykonywania radcy prawnego,
etycznego obowigzku wykonywania czynnoseci zawodowych zgodnie z | prawem,
uczciwie i 1zeczowo i z nalezyta starannoscia oraz ustawowego obowigzku
wspotdziatania z organami samorzadu radcéw prawnych, to jest o czyn z art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 62 ust 3 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego =zatgcznik do wuchwaly nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

orzeka:

1) vznaé Obwinionego radcg prawnego _ Za winnego popelnienia
przewinienia dyscyplinarnego opisanego we wniosku o ukaranie, tj. czynu z art. 64
ust. 1 wzw. z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwigzku
z art. 11 ust. 2 oraz art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego
zalacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22.11,2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

i wymierza za ten czyn kar¢ upomnienia

2) uzna¢ Obwinionego radcg prawnego _ za winnego popelnienia

przewinienia dyscyplinarnego opisanego we wniosku o ukaranie, tj. czynu z art. 64
ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 62 ust 3
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zalgcznik do uchwaly nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

i wymierza za ten czyn kar¢ upomnienia




3) na podstawie art. 65' ustawy o radcach prawnych za czyny opisane w pkt 1,2

wymierza kar¢ lgczng upomnienia

4) kosztami postepowania w kwocie-zl (stownie: -zlotych) na rzecz

Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie Sad obcigza radee prawnego

Malgorzata Rudnik-Mijal Anna Malek Izabela Piskor
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