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POSTANOWIENIE
Okre¢gowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie
z dnia roku

1
Okrggowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w  Szczecinie
w skladzie:

1. sedzia Ewa Niciejewska-przewodniczacy
2. sgdzia Andrzej Oryl- sprawozdawca

3. sedzia Aleksandra Brykczyfiska-Grudzinska

dniu - r. w - dziatajac jako pelnomocnik _ bez
uzgodnienia ze_swoim klientem przesunat termin zaplaty wierzytelnosci dhuznikowi tej
wierzytelnosci ﬂdo dnia [N . czym dopuscit sie
naruszenia ustawowego obowiazku wykonywania zawodu radcy prawnego ze
starannoscig wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radey prawnego, etycznego
obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem,
zasadami etyki i dobrymi obyczajami. etycznego obowiazku wykonywania czynnosci
zawodowych w oderwaniu od wszelkich naciskéw wynikajacych z jego osobistych
intereséw, naruszenia obowigzku $wiadczenia pomocy prawnej lojalnie i kierujgc sie
dobrem klienta w celu obrony jego praw, naruszenia etycznego obowigzku dbania o
godno$¢ zawodu w dziatalnosci publicznej i w zyciu prywatnym poprzez postepowanie
podwazajace zaufanie do =zawodu radcy prawnego, popelniajac  przewinienie
dyscyplinarne okreslone w art. 64 ust. I w zw. z art. 3 ust. 2 ustawy o radcach prawnych w
zw. Z art. 6, art. 7 ust. 2, art. 8 oraz art. 11 ust. 1 i 2 KERP stanowigcego zatgcznik do
Uchwaty nr 8/V111/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia
2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 Kodeksu postepowania karnego w zwigzku z art. 74! oraz
70 ust. 2 ustawy o radcach prawnych,

postanawia:
umorzy¢ postgpowanie w zakresie czynow zarzuconych Radcy Prawnemu
obwinionemu o to, ze dniu r. w
dzialajac jako pelnomocnik bez uzgodnienia ze swoim klientem

przesungl termin zaplaty wierzytelnosci diuznikowi tej wierzytelnosci
I o dnia [ 2y dopuscit sie naruszenia ustawowego obowiazku



wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoscia wynikajacg z wiedzy prawniczej
oraz zasad etyki radcy prawnego, etycznego obowigzku wykonywania czynnos$ci
zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki i dobrymi
obyczajami. etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych w oderwaniu od
wszelkich naciskéw wynikajacych z jego osobistych intereséw, naruszenia obowigzku
Swiadczenia pomocy prawnej lojalnie i kierujgc sie dobrem klienta w celu obrony jego
praw, naruszenia etycznego obowigzku dbania o godno$é zawodu w dziatalnosci
publicznej i w Zyciu prywatnym poprzez postgpowanie podwazajace zaufanie do zawodu
radcy prawnego, popelniajgc przewinienie dyscyplinarne okreslone w art. 64 ust. I w zw. z
art. 3 ust. 2 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 6, art. 7 ust. 2, art. 8 oraz art. 11 ust. 1
12 KERP stanowigcego zalgcznik do Uchwaty nr 8/V111/2010 Prezydium Krajowej Rady
Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

wobec ustania karalnosci wyliczonych powyzej czynéw w skutek upltywu czasu.

' y
er 97/ Gothutiore Fhuflphllia.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 70:

1. Nie mozna wszczaé postgpowania dyscyplinarnego, jezeli od czasu popelnienia
przewinienia uplynely trzy lata, a w przypadkach przewidzianych w art. 11 ust. 2 - rok.

2. W razie wszczgcia postgpowania dyscyplinarnego przed uplywem terminu, o ktérym
mowa w ust. 1, karalno$¢ przewinienia dyscyplinarnego ustaje, jezeli od czasu jego
popelnienia uptyneto piec lat, a w przypadkach przewidzianych w art. 11 ust. 2 - trzy lata.

3. Jezeli czyn zawiera znamiona przestepstwa, przedawnienie dyscyplinarne nastepuje
dopiero z uptywem okresu przedawnienia karalnosci przestepstwa.

W przedmiotowej sprawie wszczeto postepowanie, zarzucany czyn mial za$§ zostaé
popelniony dnia_ r. W swietle powyzszego, w mysl art. 70 ust. 2 ustawy

z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych karalnosci przedmiotowego czynu w skutek
uplywu czasu ulegla przedawnieniu z dniem r., W zwiazku z czym
umorzenie w tym zakresie postgpowania okazato sie konieczne i uzasadnione.

Od niniejszego orzeczenia shuzy stronom odwolanie do Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcoéw Prawnych w Warszawie za posrednictwem Okregowego Sadu
Dyscyplinamego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie w terminie 14 dni od
daty dorgczenia odpisu niniejszego orzeczenia. Do odwolania nalezy zalgczyé odpis
odwolania dla wszystkich stron. i






