Sven. akt D/OSD/27/20

ORZECZENIE e/
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego e
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie
wydane dnia 21 wrzeénia 2020 r. w Szczecinie

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie
w skladzie:

Przewodniczacy: Marcin Chmielewski
‘Sedzia sprawozdawca: Ewa Jedrzejewska
Sedzia: Krzysztof Wites
Protokolant: Malwina Cielecka

przy udziale Rzecznika Dyscyplinamego Blazeja Baumgarta

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu _r. w- sprawy przeciwko
radcy prawnemu_ wpisanemu na liste radcéw prawnych prowadzong
przez Rad¢ Okrggowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie pod numerem-,

obwinionego o to, Ze:

L wdniu_r.w- sporzadzil i wyslal do-

I <1k -

I listy, w kiorych zawarl grozbe zainicjowania
postgpowania dyscyplinarnego wobec petnomocnika procesowego [
.
I -~ I v
wniesienia przez ww. spéike apelacji- od wyroku Sadu [N
I - dnia [ :. syen. ot [ o stanowi czZyn z
art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych z zw. z art. 11 ust. 1 i 2 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zalgcznik do uchwaly nr 3/2014




Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
o wdniv [ - w [ scoracit i wysta oo I

I iisty, w ktorych zawart grozbe zainicjowania
postepowania kamego wobec [ AN
B v przypadku wmiesienia przez ww. spétke apelacii od wyroku Sadu
I - - [ oo - -
w przypadku nieuiszczenia do kofica [l r. wierzytelnosci wynikajace]
z faktury VAT m'-z dnia _ 1., co stanowilo jednoczeénie
usitowanie wprowadzenia w blgd wspélnikéw ww. spétki co do istnienia
nieuregulowanej naleznosci objetej tg fakturg i uzyskania za nig powtérnej
zaplaty, co stanowi czyn z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych z zw. z art.
11 ust. 1 i 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowiacego zalacznik do
uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z
dnia 22.11.2014 1. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

orzeka:

1) uznaé Obwinionego radcg prawnego _za winnego popehienia
przewinienia dyscyplinarnego polegajgcego na tym, ze w dmu_ I. W
— R

I 1isty, w kctorych zawart

grozbg  zainicjowania postgpowania dyscyplinarnego wobec pelnomocnika

procesowego |
I . I

I ' 1:zypadku wniesienia przez ww. spoike apelacji od wyroku Sadu

i wymierzy¢ za ten czyn karg nagany,

2) uzna¢ Obwinionego radce prawnego_ za winnego popelnienia

przewinienia dyscyplinarnego polegajacego na tym, ze w dniu .

I o--<c-it i vy do [




e

I
I iy, w ki6rych zawarl
grozbe¢ zainicjowania postgpowania karnego wobec _
I 1:zypadku wniesienia przez ww. spotke apelacji od wyroku Sgdu
I . - I o-: -
przypadku nieviszczenia do kofical . wierzytelnosci wynikajacej z faktury
VAT nr _ 1., co stanowilo jednoczeénie usitowanie
wprowadzenia w blgd wspllnikéw ww. spétki co do istnienia nieuregulowane;
naleznosci objetej tg fakturg i uzyskania za nig powtérnej zaptaty
i wymierzy¢ za ten czyn karg pieniging w kwocie 3900 z1,

3) obcigzyé radeg prawnegol Ik osztami postepowania w kwocie 2000
zt (dwa tysigce zlotych) na rzecz Okregowej Izby Radc6w Prawnych w Szczecinie;
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Marcin Chmielewski Ewa Jedrzejewska Krzysztof Wites
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UZASADNIENIE

A dniu_ 1. do Okrggowej Izby Radcéw Prawnych w Szezecinie (dalej ,,OIRP”)
wplynelo zawiadomienie z dnia-. o deliktach dyscyplinarnych popeinionych przez
radcg prawnego _ ktére zostato zlozone przez petnomocnika [

I W zawiadomieniu pelnomocnik Spéiki zarzucit radcy
prawnemu || oovetnicnie dwéch przewinien dyscyplinamych, ktére
polegaty na wystaniu prze: || I <o vspotniksw spoix: -

I - . V'soGinicy”™ dwch pism. W pierszym 2 nich 7 dis

I :. z=warta zostala grozba zainicjowania postepowania dyscyplinarnego wobec
petnomocnika procesowego ||  r:zic wricsienia przez
Spétke apelacii od wyroku Sadu | - <> --. -<

_ W drugim natomiast datowanym na dzieﬁ_ I. zostala zawarta groZba

zainicjowania postepowania karnego wobec [

B - w przypadku wniesienia przez Spotke apelacji od wyroku Sadu _

e - ————
I - vicrzytelnosci wynikajacej z faktury VAT nr-z dma- I.

Dowdd:
- zawiadomienie o deliktach dyscyplinarnych z dnia [Nl r. wraz z zalgeznikami

k.2-77)

Postanowieniem z dnia [ r. Rzecamik Dyscyplinarny wszczat dochodzenie
dyscyplinarne w celu ustalenia stanu faktycznego. W tym celu w dniu - r. Rzecznik
przeprowadzit przestuchanie $wiadka- pana wspdlnika Spétki.

Postanowieniem z dnia -r. Rzecznik Dyscyplinarmny przedstawit _

-y, -
1. w i [ . v svorzadzit i wystat <o [

I <k Firmy
listy, w

ktérych zawart groZbe zainicjowania postgpowania dyscyplinamego wobec

pemmemoenike. procesowego. Firny ||

1
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I - o= I
I v rrzypadku wniesienia przez ww. spolke apelacji od wyroku Sadu
I <> o o jest zarzut
popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okreglonego w art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 11 ust. 1 i 2 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, stanowigcego zatgcznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Kraj OWego
Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego;

2. w dniu_ I., w- sporzadzit i wyslal do—
R
[T
ktérych zawart groibe zainicjowania postgpowania kamego wobec [ NN
I + pr2ypadku wniesienia przez ww. spéike
apelacji od wyroku Sadu . sygn. akt -
- oraz w przypadku nieuiszczenia do kosfica 1. wierzytelnosci
wynikajgcej z faktury VAT nr-: dﬂadwﬂo jednoczesnie
usilowanie wprowadzenia w blad wspélnikéw ww. spélki co do istnienia
nieuregulowanej naleznosci objetej tg faktura i uzyskania za nig powtérnej zaplaty, to
jest zarzut popelnienia przewinienia dyscyplinarnego okre§lonego w art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 11 ust. 1 i 2 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zatacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego.

Pismem z dnia -r. Rzecznik Dyscyplinarny wezwat radce prawnego_
-w celu przestluchania w charakterze obwinionego, jednoczesnie zalaczajgc stosowne
pouczenie. W odpowiedzi na wezwanie radca prawny_ wskazal, ze z uwagi
na swoj wiek oraz stan zdrowia nie stawi si¢ na przestuchanie. Wyrazit jednak gotowosé
przekazania wszelkich informacji na pi$mie oraz wniést o kierowanie do niego wszelkiej
korespondencji drogg elektroniczng na wskazany adres mailowy.

Dowéd:

+ ponc N . 110157 vrc
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Nastepnie P_ przekazat drogg mailows kilka dokumentéw w sprawie, w
tym w szczegllnosci pierwszg strone pozwu z dnia_ r., jego odpowiedz na pozew z
- r., pismo z [ R-. pismo z -.'., kopig wyroku SO w Szczecinie z
_r. wraz z transkrypcja uzasadnienia.

Dowdéd:

- pismol N . vir=: - zalscznikami (k. 109- 157 verte)

Wobec niestawiennictwa [ NNEEEEEEE r- przeshichanic, stosownie do art. 68° ust, 3
ustawy o radcach prawnych, pismem z dnia_ r. Rzecznik Dyscyplinarny dorgczyl
Obwinionemu odpis postanowienia o przedstawieniu zarzutéw wraz z pouczeniem o
uprawnieniach i obowigzkach obwinionego w postepowaniu dyscyplinarnym. Jednoczesnie
Rzecznik dorgczy! obwinionemu odpis skargi z dnia [N :.

W  dniu - r. Rzecznik Dyscyplinarny skierowal do Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie wniosek o ukaranie radcy

== ===
W dniu [ . Obwiniony radca prawny || s<icrowsa! do Rzecznika

Dyscyplinarnego wyjasnienia wraz z szeregiem dokumentéw. W wyjasnieniach swoich
Obwiniony wskazal, ze nie kwestionuje faktéw opisanych w obu opisanych zarzutach, jednak
nie poczuwa si¢ i nie przyznaje si¢ do winy. Wskazat, ze skarga Spétki jest jednym z etap6w
kilkuletniego n¢kania go przez byl obstugiwang przez niego firmg. Jednoczesnie Obwiniony
opisal stan faktyczny poczgwszy od roku-

Dowdéd:
- pismo z dm- wraz z zalgcznikami (k. 12 — 54 akt postepowania).

W dniu -r. do Okrggowego Sadu Dyscyplinammego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Szczecinie wplyngla odpowiedZ na wniosek o ukaranie radcy prawnego
_ Obwiniony wskazat, ze podtrzymuje swoje stanowisko wyrazone w
pismach do Rzecznika Dyscyplinamego oraz wnibst o rozpoznanie sprawy pod jego
nieobecnos¢. Ponadto wni6st o zawieszenie postgpowania do czasu rozpoznania jego

zawiadomienia skierowanego do Rzecznika ORA w Szczecinie w sprawie adw. -

3
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_oraz podtrzymat wniosek dowodowy z pisma z dnia _t'., {j. wniosek o
uzyskanie od Komornika Sqdowego_ informacji co do ilosci postepowan
egzekucyjnych prowadzonych przeciwko Spéice od lllr., kwoty naleznodci gléwnej w
prowadzonych sprawach oraz dat wymagalnosci naleznosci gléwnych, a takze wniosek o
uzyskanie z Sod | | R >

kiedy dokonano wpisu ostrzezenia w ksigdze wieczystej dla nieruchomosci || NG

Dowéd:
- pismo z dnia - r. wraz z zalacznikiem (k. 77-80 akt postepowania)

Podczas rozprawy w dniu IS Rzecznik Dyscyplinamy zlozy! do akt postepowania

pisma Obwinionego z dnia - I. oraz _ r, w ktérych Obwiniony

poinformowal, ze skierowal spraw¢ do Rzecznika Dyscyplinamego ORA w sprawie adw.

B p———

prowadzona jest sprawa ze skargi pauliafiskiej oraz zawiadomienie do Prokuratury Rejonowej
W o vzasadnionym podejrzeniu popelnienia przez wsp6lnikéw wystepku z art. 286

§ kk. i informacje do Urzedu Skarbowego wij ] I

Dowdéd:
- pismo z dnia || . . 96-98 akt postepowania)
- pismo z dnialJ:. (k. 99 akt postepowania)

Ponadto w uzupelnieniu powyzszego pelnomocnik Spélki przediozyt wydruk z portalu

informacyjnego sadéw apelacji warszawskiej, z ktérego wynika, ze Pan_
Zlozy! nieznane z tresci pelnomocnikowi pismo w sprawie ze skargi pauliafiskie;.

Dowdd:
- wydruk z portalu informacyjnego sadéw apelacji warszawskiej wraz z zatgcznikami (k.
100-106 akt postepowania)

Okregowy Sad Dyscyplinarny ustalil nastgpujacy stan faktyczny:

Radca prawny |GG orowadzit od - r. obsluge prawng Spélki. Zawarta
migdzy stronami umowa obejmowala m.in. sporzgdzanie pism procesowych. W zwiazku z

4
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zawartg umowg Spélka zlecita radcy prawnemu przygotowanie wniosku do Sqd_
I o pisanic do ksiegi wieczyste
prowadzonej pod nr_ hipoteki przymusowej obcigzajacej udziat dtuznika
I cclom zabezpieczenia naleznosci wynikajacych z prawomocnego
nakazy zaplaty z _r. Zlecenie to pan_wykonal, lecz wadliwie,
wnoszac m.in. o wpis hipoteki przymusowej kaucyjnej, ktéra juz wéwcezas nie istniata, Wobec
wad wniosku Sqd_ oddalil wniosek o wpis hipoteki. W miedzyczasie
diuznik zby} swoj udziat w ww. nieruchomosei, ktéry by} jedynym istotnym skladnikiem jego
majgtku. W tym stanie rzeczy Spétka skierowala do Okregowej Izby Radcéw Prawnych w

Szczecinie wniosek o ukaranie radcy prawnego _, za ktére to przewinienie
Okrggowy Sad Dyscyplinamy przy Okrggowej Izbie Radeéw Prawnych w Szezecinie

orzeczeniem z dnia_r. Sygn.. akt_ Zostal uznany winnym naruszenia
etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zgodnie z prawem i z nalezyts starannoscia i

orzeczono wobec niego kar¢ upomnienia. Orzeczenie to zostalo utrzymane w mocy

orzeczeniem Wyzszego Sadu Dyscyplinarego z dnia _r. sygn. akt _

Bezsporne

Wobec powyzszego uchybienia przez radcg prawnegt;_dniu I
Spotka skierowata do Sadu Okregowego w Szczecinie przeciwko niemu oraz _
I -+ o 7y solidarnic kwoty HENN-:
wraz z odsetkami i kosztami procesu. W uzasadnieniu pozwu wskazano, Ze_
na skutek nienalezytego §wiadczenia na rzecz Spélki pomocy prawnej wyrzadzit jej szkode,
gdyz blednie sporzadzil wniosek o wpis hipoteki przymusowej na udziale w prawie wlasnosci
nieruchomosci nalezgcym do dhuznika Spéiki, w wyniku czego wniosek ten zostat oddalony, a
diuznik udziat skutecznie zbyl. W konsekwencji dtumik wyzbyt sie jedynego warto§ciowego
sktadnika majgtkowego co uniemozliwito Spélce zaspokojenie jej wierzytelnosci. W ocenie

Spétki, w wyniku bigdu radcy prawnego do majatku Spélki nie weszlo ograniczone prawo
rzeczowe w postaci hipoteki przymusowej (utracona korzysé).

Wyrokiem z dnia _r. Sad Okregowy w Szczecinie oddalit ww. powédztwo Spétki

proscivico |
uzasadnieniu wyroku Sad wskazal, ze Spétka nie zdolala w toku procesu sprostaé
wynikajgcemu z art. 6 k.c. cigzarowi udowodnienia dwoch przestanek odpowiedzialnogci

5
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odszkodowawczej, a mianowicie zaistnienia szkody w jej majatku oraz Zwigzku
przyczynowego migdzy nienalezytym wykonaniem zobowigzania przez pozwanego radce a
powstaniem szkody w majgtku spétki. Sad miat na wzglgdzie ponadto, ze nadal w toku jest
postgpowanie wywolane wniesieniem przez Spétke pozwu przeciwko nabywcom
nieruchomosci, tj) parte na art. 527 k.c. (skarga pauliafiska),
w ktérym to postgpowaniu Spétka wnosi o uznanie za bezskuteczng w stosunku do niej umowy
sprzedazy udzialu w wysokosci % w prawie wlasnosci nieruchomosci, dla ktérej prowadzona
st I v iy povacymi « [
diuznikiem Spétki. Postgpowanie to toczy sie przed Sqdem_
I ;- jcco wszczeciem Spotka uzyskata

zabezpieczenie przez ustanowienie zakazu zbywania nieruchomosci). Sad uznal, ze w chwili

vmoszenia_pozwu przeciwko [N o---
_ szkoda po stronie Spotki nie byla jeszcze skonkretyzowana, wobec czego
powddztwo bylo przedwczesne.

Dowéd:

- pozew Spoikd przeciwko [
- zeznania_k. 84-87),

- wyrok z dnia | MR w2z z uzasadnieniem (k. 140-157 verte)

Po zapadnieciu ww. wyroku w dniu- r. radca prawny — sporzadzit
i wyslat do obojga wsp6lnikéw Spéiki pismo o identycznej tresci, w ktérym zacytowat
sentencj¢ wyroku Sadu [ . sprawie sygn. akt
— a nastgpnie oswiadczyl, 2¢ jezeli bedg oni dalej toczyé z nim spér i whniosg
apelacje od ww. wyroku, to podejmie on okreflone kroki, w tym m.in. skieruje
zawiadomienie do Rzeczmika Dyscyplinarnego Okregowej Rady Adwokackiej w
Szczecinie w sprawie postgpowania pelnomocnika procesowego Spéiki (pkt 4 pisma) z
uwagi na ,, napastliwg postawe” pelnomocnika wobec_ oraz z uwagi na

»Zalajenie przez niego w szczeciriskim sqdzie informacji o wczesniej wniesionym pozwie do SO

w Warszawie i odmowie zwolnienia z kosztéw sqdowych (co jest naruszeniem przepisu KPC

oraz Kodeksu Etyki Adwokackigj (...) ). Ponadto|| NG scazzt, 22 ,rozwazy
skierowanie do komornikéw sgdowych, kidrzy przeciwko firmie Parstwa prowadzili

nieskuteczne postgpowania egzekucyjne- informacje o warszawskiej sprawie sqdowej, co

6
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umozliwi im zajecie i _ naleinosci pieniginych, kiore ewentualnie mieliby
przekazaé Panstwu (...)".

Dowéd:
- kopia listu z dnia-r. do _wraz z kopig koperty (k. 67- 68 oraz k.

88-90) oraz do_wraz z kopig koperty (k. 69-70 oraz k. 91-93)
- zeznania [N k. 84-87)

w cini S - [ <52t : wyst=: o [
N kolejne listy, takze o identycznej tresci, w ktérych o§wiadczyl, 2¢ w przypadku
wniesienia przez nich apelacji od ww. wyroku skieruje zawiadomienie do Prokuratury
Rejonowej w _ w zwigzku z uzasadnionym podejrzeniem popeknienia
przestgpstwa z art. 286 § 1 k.k. oraz przywlaszczenia pieniedzy z kosztéw zastepstwa
prawnego na jego szkode¢. Obwiniony wskazat w powyzszych listach, ze chodzi nie tylko o
wyludzenie od niego w_. faktury nr -za koszty zastgpstwa prawnego
W Sprawie _i przywlaszczenie kwoty I z, ale takze o , wyludzenie
Dprzez Parnistwa towaru od innych firm (...)". _ podal, ze Wspélnicy brali od
innych firm towar z odroczong platnoscig i nie placili za ten towar, a on do tej pory nie
wykorzystywat tej wiedzy oraz dokumentéw, ktére sa w jego posiadaniu, ale po uzyskaniu
informacji o wplyni¢ciu apelacji skieruje zawiadomienie do prokuratury, przekazujac jej
posiadane dokumenty, o czym poinformuje tez wierzycieli Spéiki ze spraw komorniczych.
Nadto, Obwiniony oswiadezyt, ze co prawda nie moze dochodzié od Spétki kosztéw ze sprawy
I = drodze sadowej, ale dhug ten w dalszym ciggu istnieje i dlatego oczekuje
zaplaty w terminie do korica || :.

Dowdéd:

- kopia listu z dnia-. do— wraz z kopig koperty (k. 71-72 oraz k.
94-96) oraz do | v~=- z kopia koperty (k. 73-74 oraz k. 97-99)
- zeznania| NN (. 84-87)

Faktura VAT nr - zaplaty ktorej oczekiwa_ obejmowata koszty
zastgpstwa prawnego w sprawie przeciwko _w kwocie- zt. Zostata

ona wystawiona dnia |l i zewierata informacje, ze kwota [zt juz zostata
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zaplacona, a do zaplaty pozostata kwota- zZ.wW dniu-r. Spétka dokonata zaplaty

kwoty- ztnarzecz—

Dowéd:

- kopia faktury VAT nr [ NNREEE:. (v 75 oraz k. 100),
- kopia potwierdzenia przelewn kwoty RN <. 102),
- zeznanid N 34-57).

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radeéw Prawnych w Szczecinie ustalit i
zwalyl, co nastgpuje:

Okolicznosci faktyczne ustalone w niniejszej sprawie potwierdzily w sposéb jednoznaczny, ze
Obwiniony radca prawny _ dopuscit sie popelnienia zarzucanych mu
czynéw. W toku postepowania zresztq Obwiniony nie kwestionowat faktu sporzgdzenia oraz
wyslania przez niego do wspélnikéw Spétki dwéch pism — jednego datowanego na dzien
I . or:2 drugicgo na dzics I -, ki6re stanowily Zrédlo inkryminowanego

radcy prawnemu zachowania.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych (dalej ,,u.r.p.”) radca prawny podlega
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne z prawem, zasadami etyki lub
godnoscig zawodu bad? za naruszenie swych obowigzkéw zawodowych. Powyzszy przepis jest
przepisem blankietowym, ktéry samodzielnie nie stanowi wystarczajacej podstawy do
ustalenia, czy dane zachowanie wypelnia znamiona przewinienia dyscyplinamego (wyrok Sgdu
Najwyzszego z 29.10.2009 r., sygn.. SDI 22/09, Legalis nr 303967). Dla przypisania deliktu
dyscyplinarnego radcy prawnemu konieczne jest zatem wskazanie konkretnej zasady
uregulowanej w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego, stanowigcym zatacznik do uchwaly nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014 1. w sprawie
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (dalej ,,Kodeks Etyki™).

Kodeks Etyki reguluje wprost w Rozdziale pt. ,, Wolno$é stowa i pisma” w art. 38 ust. 2 kwestie
grozenia przez radce¢ prawnego postgpowaniem kamym lub dyscyplinarnym wprost
wprowadzajac zakaz takich gréZb w zawodowych wystgpieniach radcy prawnego. Istnieje w
tym zakresie bogate juz orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, ktéry wielokrotnie wypowiadat si¢
na temat stosowania grézb przez zawodowych pelnomocnikéw. Nalezy zatem wskazaé, ze
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zakaz ten dotyczy zaréwno grézb wyrazonych wprost, jak i w formie zawoalowanej, ale
wystarczajaco czytelnej dla bezstronnego, rozsadnego odbiorcy. Grozba taka nie musi przy tym
wypetnia¢ znamion przestgpstwa okreslonego w art. 190 § 1 k.k., bowiem pojecie to ma na
gruncie zasad etyki znaczenie autonomiczne, zblizome do pojecia ,zakazu szantazu
procesowego™ (wyrok Sqdu Najwyzszego z 10.05.2012 r., sygn. SDI 9/12, Legalis nr 492169).
Grozby wyrazone przez Obwinionego w pismach skierowanych do Wspélnikéw w dniu
_ r. oraz [ :. nie stanowily jednak zawodowego wystgpienia radcy
prawnego, bowiem nie wystgpowat on w sprawie jako pelnomocnik, a jako strona. Zatem w
niniejszej sprawie Obwinionemu nie zostat przypisany czyn, o ktérym mowa w art, 38 ust. 2
Kodeksu Etyki.

Niezaleznie od powyzszego Okrggowy Sad Dyscyplinarny w Szczecinie uznal, ze zachowanie
radcy prawnego polegajgce na tym, Ze:
°* W dniu_ I., w- sporzadzil i wystat do wspdlnikéw Spélki listy, w.
ktérych zawart grozb¢ zainicjowania postgpowania dyscyplinarnego wobec
petnomocnika procesowego Firmy ([
. jpwe
I  przypadku wniesienia przez ww. spéike apelacji od wyroku Sadu
Okregowego w Szczecinie z d.ma- Sygn. akt_
o w dniu/INEGNGN:. - sporzadzit i wystat do wspé6lnikéw Spéiki listy, w
ktérych zawarl groZb¢ zainicjowania postepowania karnego wobec _
_ w przypadku wniesienia przez ww. spétke
apelacji od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia_
- w przypadku nieuiszczenia do korica ||| G- wierzytelnosci
wynikajacej z faktury_., co stanowilo jednoczesnie
usilowanie wprowadzenia w biagd wspélnikéw ww. spétki co do istnienia
nieuregulowanej naleznosci objetej tg fakturg i uzyskania za nig powtérnej zaplaty
bylo sprzeczne z godnoscig zawodu radcy prawnego jako zawodu zaufania publicznego (a tym
samym réwniez z zasadami etyki, ktére regulujg réwniez kwesti¢ ,.godnosci zawodu™),

stanowigc delikt dyscyplinarny.,

Chot pojgcie ,,godnosci zawodu” jest pojeciem nieostrym to jednak w Kodeksie Etyki odnalezé
mozna przyklady zachowari stanowigcych naruszenie godnoéci zawodu radcy prawnego.
Zgodnie z art. 11 ust. 1 Kodeksu Etyki, radea prawny obowigzany jest dbaé o godnosé
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zawodu nie tylko przy wykonywaniu czynnoéci zawodowych, ale réwniei w dzialaino§ci
publicznej i w Zyciu prywatnym. Natomiast w mysl ust. 2 tego przepisu, naruszeniem
godnosci zawodu radcy prawnego jest w szczegdlnoscei takie postepowanie radcy prawnego,
ktére mogloby zdyskredytowaé go w opinii publicznej lub podwazy¢ zaufanie do zawodu

radcy prawnego.

Radca prawny _ W niniejszej sprawie wystepowal jako strona w
postgpowaniu sadowym, ktére toczylo si¢ z pow6dztwa wezesniej obstugiwanej przez niego
Spéiki o odszkodowanie za nienalezyte wykonanie przez niego zlecenia na rzecz Spéiki. Po
oddaleniu przez Sgd Okrggowy w Szczecinie powédztwa przeciwko niemu skierowat on w dniu
I . pismo do wspélinikéw Spoiki, w ktérym oznajmil, ze ,,0 ile zechcq Paristwo dalej
toczyé ze mng Spor w tej sprawie i ztozycie Paristwo apelacje od tego wyroku, nit bede mial juz

skruputow, lecz (...) 2. do warszawskiego Sgdu Okregowego rozpoznajgcego sprawe [}

- skieruje odpis szczecifiskiego wyroku wraz z uzasadnieniem (...), aby sqd
warszawski mial wiedze o Paristwa postgpowaniu (...)". Ponadtol GGG skaz-t.
ze rozwazy ,skierowanie do komornikéw sqdowych, ktérzy przeciwko firmie Parstwa
prowadzili nieskuteczne postgpowania egzekucyjne- informacje o warszawskiej sprawie
sqdowej, co umozliwi im zajecie im u NN rcleznosci pieniginych, kidre
ewentualnie mieliby przekazaé Pavistwu (...)”, a ponadto .z uwagi na napastliwg postawe

Panistwa petnomocnika wobec mnie (...) skieruje zawiadomienie do rzecznika dyscyplinarnego

ORA w Szczecinie”. W kolejnym piémie z dnm- W §lad za pismem z dnia | EIN

br.” I iod:l, se , skierowalbym zawiadomienie do Prokuratury Rejonowej w

I zwigzku z uzasadnionym podejrzeniem popeinienia przez Paristwa przestgpstw z
art. 286 § 1 kk praz przywlaszczenia pieniedzy z kosztéw zastgpstwa prawnego na mojg
szkode”. Dalej Obwiniony wskazal, ze ,, chodzi tu nie tylko o wyludzenie w _
ode mnie faktury nr Rz koszty zastepstwa prawnego w sprawie _
(...), ale nade wszystko- na wyludzenie przez Paristwa towaru od innych firm, co nastgpito w
sytuacji, gdy juz nie prowadzitem obstugi Paristwa firmy, ale o czym obecnie mam wiedze (...).
Do tej pory nie wykorzystywalem tej wiedzy oraz dokumentéw, kiére sq w moim posiadaniu,
ale uznagje, ze skoro bedziemy dalej kontynuowaé sprawg szczeciniskg, to po uzyskaniu
informacji o wplynigciu apelacji skieruje zawiadomienie do Prokuratury, przekazujgc jej
posiadane dokumenty (...)".

10
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Zdeniem Okrggowego Sadu Dyscyplinamego w Szczecinie tak sformulowane przez
Obwinionego wypowiedzi pisemne stanowily delikt dyscyplinarny, okreslony wart. 11 ust. 1 i
2 Kodeksu Etyki. Radca prawny powinien bowiem nie tylko przy wykonywaniu czynnosci
zawodowych, ale takze w Zzyciu publicznym i prywatnym dbaé o godno$é zawodu. Choé
_ w swych pisemnych wystgpieniach nie wystgpowat jako pelnomocnik
jednej ze stron, a jako strona, to jednak niewstpliwie postgpowanie sgdowe, ktérego dotyczyly
jégo pisma, zwigzane bylo z zgdaniem odszkodowania za nienalezyte wykonywanie przez
niego czynno$ci radcy prawnego podczas obstugi prawnej Spétki. Uznaé zatem nalezy, ze
zachowanie radcy prawnego bylo zwigzane z wykonywaniem przez niego zawodu, tym
bardziej, 2¢ w pismach swych Obwiniony powoluje si¢ na fakt prowadzenia obstugi prawnej
Spétki. Z pewnoscig radca prawny jako osoba wyksztalcona nie powinna wpltywaé takimi
metodami jak szantaz procesowy na decyzj¢ strony przeciwnej, co do skorzystania z
przystugujacych jej konstytucyjnie zwyczajnych $rodkéw zaskarzenia takich jak apelacja.
Niezaleznie od stopnia konfliktu radcy prawnego ze strong przeciwna, nie powinien on uciekaé
si¢ do grézb zainicjowania postepowania dyscyplinarnego przeciwko pelnomocnikowi strony
przeciwnej, jak i zainicjowania postgpowania karnego oraz przekazania posiadanych
dokumentéw innym organom, jak organy skarbowe, uzalesmiajgc realizacje tych grézb od
okreslonego zachowania Spétki w toczgcym sig przeciwko niemu procesie sgdowym.

Okrggowy Sad Dyscyplinarny w Szczecinie podziela stanowisko Rzecznika Dyscyplinarnego,
Ze trescei listéw wystanych przez Obwinionego do wsp6lnikéw nie mozna ocenié inaczej jak
zawierajacych grozby i stanowigcych forme¢ szantazu procesowego wobec przeciwnika
procesowego stosowanego dla odwiedzenia go od zamiaru skorzystania z przystugujacego mu
srodka zaskarzenia od wyroku. Takie zachowanie powszechnie uznawane jest za
nieakceptowane, tym bardziej w przypadku oséb wykonujacych zawéd zaufania publicznego.
Zauwazy¢ nalezy, ze Obwiniony spelnil grozby zawarte w pismach z dma- i

_ r., sktadajgc zawiadomienie o delikcie dyscyplinarnym wobec adw. -

I <o do Prokuratury Rejonowego w M o uzasadnionym podejrzeniu
popelnienia przez wspélnikéw wystepku z art. 286 § k.k., pismo do Sadu Okrggowego w
Warszawie, przed ktérym prowadzona jest sprawa ze skargi pauliafiskiej oraz informacj¢ do

Urzgdu Skarbowego w - Powyzsze rodzi podejrzenie naruszenia przez
Obwinionego obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej (art. 9, 10, 15- 17 Kodeksu Etyki).
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Majgc na wzgledzie powyzsze Sad uznat obwinionego winnym zarzucanych mu w sentencji

orzeczenia czynow.

Naruszenie przez Obwinionego zasad etyki doprowadzilo do wymierzenia obwinionemu kar
przewidzianych w art. 65 ust. 1 u.r.p. Za pierwszy czyn Sad wymierzyl Obwinionemu kare
nagany. Natomiast za drugi czyn Sgd karg pieni¢zng w najnizszej przewidzianej przepisami
wysokosci, a mianowicie 1,5- krotno$ci minimalnego wynagrodzenia za pracg obowiazujacg w
dacie popelnienia przewinienia dyscyplinarnego, ktére w-r. stosownie do rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie wysokosci minimalnego wynagrodzenia
za pracg oraz wysoko$ci minimalnej stawki godzirowej w . wynosito 2.600 zi.
Péttorakrotnoséé tej kwoty stanowi 3.900 zi.

Przy wymiarze kary za pierwszy z zarzucanych Obwinionemu czynéw Sad wzigt pod uwage
fakt, e grozac zainicjowaniem wobec pelnomocnika strony przeciwnej postgpowania
dyscyplinarnego Obwiniony miat na celu osiagnigcie konkretnego efektu w postaci odstapienia
przez Spélke od wniesienia apelacji od wyroku Sgdu Okrggowego w Szczecinie. Jest to
motywacja, ktéra zdaniem Sadu zastuguje na potepienie. Rowniez nie bez znaczenia pozostala
postawa Obwinionego prezentowana przez niego w toku postgpowania dyscyplinarnego, ktéra
sprowadzala si¢ do udowadniania nieetycznego postgpowania petnomocnika Spélki, czy
niezgodnego z przepisami postgpowania wspSlnikow Spéiki, bez jakiegokolwiek krytycznego
spojrzenia na zachowanie Obwinionego. Przy wymiarze kary za drugi z zarzucanych
Obwinionemu ¢zynéw, Sad mial na uwadze znaczng szkodliwo§é czynu polegajgcego na
narazeniu zawodu radcy prawnego na negatywny odbiér przez Spéike, bedgca bylym klientem
Obwinionego. Nie bez znaczenia dla wymiaru kary pozostata réwniez postawa Obwinionego
w toku postgpowania, Potwierdzil on co prawda fakt sporzadzenia oraz wystania dwéch pism
do wspblnikéw Spotki, kwestionujgc jednak, ze owo zachowanie stanowilo delikt
dyscyplinarny. Réwniez sporzadzenie oraz przestanie wspdlnikom Spéiki listu .
mialo na celu wywarcie przez Obwinionego szantazu procesowego, polegajacego na
niepodjeciu konkretnych dziatan (zlozenia zawiadomienia o mozliwoéci popeknienia
przestgpstwa, czy przeslanie informacji i dokumentéw do organéw skarbowych), jesli Spétka
nie wniesie apelacji od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie. Obwiniony jedynie co do
zarzutu zadania ptatnosci wezedniej juz optaconej faktury przyznat si¢ do bledu, przepraszajac
za niego. Nie wykazat jednak Zadnego zrozumienia co do naganno$ci pozostalych swych
zachowan. W ocenie sadu kara nagany oraz kara picnigzna w spos6b wystarczajgcy wypehnia
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wszystkie funkcje, jakie przypisywane sg instytucji kary (w tym w szczegélnosei
zdyscyplinowania Obwinionego do przestrzegania zasad etyki zawodowej), a znaczacy
charakter przewinienia oraz postawa Obwinionego wskazuja na niecelowos$é wymierzenia

Obwinionemu kary upomnienia.

O kosztach postgpowania orzeczono zgodnie z przepisem art. 705 ust. 1 -3 urp. wzw.z § 1
ust. 1 pkt 1 i ust. 2 Uchwatly nr 86/IX/2015 Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 20 marca
2015 r. w sprawie okreslenia wysokosci zryczattowanych kosztéw postepowania
dyscyplinarnego, biorgc pod uwagg liczbe czynnosci procesowych, ilo$¢ rozpraw oraz stopiefi
zawito$ci niniejszej sprawy.

Od niniejszego orzeczenia sluzy stronom odwolanie do WyiZszego Sadu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie za podrednictwem Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego w Szczecinie w terminie 14 dni od dnia dorgczenia odpisu orzeczenia
wraz z uzasadnieniem. Do odwolania nalezy zalgczy¢ odpis odwolania dla wszystkich
stron.
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