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ORZECZENIE
Okregowego Sady Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie

z dnia I roku

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie
w skiadzie:

Eliza Nahajowska - Przewodniczgcy

Pawet Zwarycz - Sedzia sprawozdawca
Anna Malek - Sedzia
Protokolant: Karolina Piliman

Przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w
Szczecinie Blazeja Baumgarta

PO rozpoznaniu na rozprawie w dniu roku sprawy przeciwko radcy
prawnemu wpisanej na liste radcow prawnych w
Okregowej IZDle Radcow rawnych w Szczecinie obwinionej o to, ze:

l. w okresie od ' r., w _ pobrawszy od

wynagrodzenie w kwocie [JJJlilizt nie
wykonata przyjetego od nich Zlecenia, ktérego przedmiotem byto wszczecie w
imieniu ki

ientdw postepowania o stwierdzenie niewaznosci umowy kredytowe;
przeciWKOﬂ oraz reprezentowanie ich w tym postepowaniu przed
sadem, udzielajac jednoczesnie klientom informaciji, ze proces rzeciwko bankowi
jest w toku przed L a wdniu hr. odbyta sie
rozprawa, w ktérej aktywnie uczestniczyta, w sytuacji gdy informacje te nie byty
zgodne z prawd dyz pozew o stwierdzenie niewaznos$ci umowy kredytowei
przeciwko ﬂ nie zostat wniesiony do sgdu w imieniu
- I aproces w tej sprawie nigdy sie nie toczyt,
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I w okresie od [ I - do dnia B S
otrzymani isemnego Wezwania, nie zwrocita

ﬂotrzymanego od nich wynagrodzenia w wocie Il zt na poczet
wykonania zlecenia przyjetego w dniu q ktérego przedmiotem byto
wszczecie w imieniu klientow postgpowania o stwierdzenie niewaznosci umowy

kredytowej przeciwko oraz reprezentowanie ich w tym postepowaniu przed
sgdem, ktdrego to zlecenia nie wykonata,

ti. o czyn z art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o
radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zatacznik do uchwaty nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

. w okresie od NI - <o donia r, w - pobrawszy od
Mrodzenie w kwocie [l zt nie
WyKonata przyjetego od nich Zlecenia, ktérego przedmiotem byto wszczecie w

imieniu  klientéw postepowania o stwierdzenie ytowej
przeciwko N  Oraz
reprezentowarme oW tym postepowaniu przed sgdem, udzielajac jednoczeénie
klientom informacji, ze proces przeciwko bankowi jest w toky przed
’“' W sytuacji gdy informacje te nie byty zgodne z prawda,
gayz pozew o stwierdzenie niewaznosoi wy kredytowej przeciwko

nie zostat wniesiony do sadu w imieniy
aae a proces w tej sprawie nigdy sie nie

10CZyH,




nalezytg starannoscia uwzgledniajgca profesjonalny charakter dziatania, etycznego
zakazu uczestniczenia w CzynnoSciach uwtaczajgcych godnosci zawodu radcy
prawnego i podwazajgcych do niego zaufanie, etycznego zakazu swiadomego
podawania informagiji nieprawdziwych, a takze etycznego obowigzku informowania
klienta na jego zadanie o przebiegu sprawy,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o
radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1,art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1,
art. 38 ust. 3 i art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zatgcznik
do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia

22.11.2014r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

IV. w okresie od _r. do dnia , W - nienalezycie
wykonata zlecenie przyjete od Ml ktérego przedmiotem byto

wszczecie w imieniu_klientki postepowania o stwierdzenie niewaznosci umowy
kredytowej przeciwko N - reprezentowanie ich w tym
postepowaniu przed sadem, w ten sposéb. ; wniosta w tej sprawie pozew do
., @ po otrzymaniu w dniu

r. Zarzgdzenia z dnia . 0 ZwWrocie pozwu z powodu nieuiszczenia od niego
optaty w wysokosci statej oraz niedotgczenia zatgcznika w postaci umowy
wymienionej w pozwie, nie uzupetnita tych brakéw, w tym nie uiscita optaty pozwu,
pPomimo Ze oftrzymata uprzednio kwote [zt od Klientki z przeznaczeniem na
uiszczenie tej optaty, wskutek Czego zarzadzenie o zwrocie pozwu stato sie
prawomocne z dniem . @ pPozew zostat fizycznie zwrdcony przez sad i po
jego doreczeniu w dniu . Nie podjeta zadnych innych czynnosci w celu
wykonania przyjetego zlecenia, ani nie poinformowata klientki o zwrocie pozwu,
udzielajgc iei jednoczeénie nieprawdziwych informacji, ze proces przeciwko

W jest w toku, a termin rozprawy zostat wyznaczony na
dzien |

czym dopuscita sie naruszenia: ustawowego obowigzku wykonywania zawodu radcy
prawnego ze starannoscig wynikajgcg z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy

nalezytg starannoscia uwzgledniajacy profesjonalny charakter dziatania, etycznego
zakazu uczestniczenia w Czynnosciach uwitaczajgcych godnosci zawodu radcy
prawnego i podwazajgcych do niego zaufanie, etycznego zakazu swiadomego
podawania informagiji nieprawdziwych, a takze etycznego obowigzku informowania
klienta na jego zgdanie o przebiegu sprawy,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o
radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1,
art. 38 ust. 3 i art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zatgcznik
do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia
22.11.2014r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego:

V. w okresie od NN r 4o qgnia N - . pomimo
otrzymania pisemnego wezwania, nie zwrdcita W catosci ani w

Czgsci, otrzymanego od niej wynagrodzenia w kwocie Iz na poczet wykonania




Zlecenia przyjetego w dniu ]

imieniu  klientki postepowania '
przeciwko

., ktérego przedmiotem byto wszczecie w

nie niewaznosci umowy kredytowej
oraz reprezentowanie jej w tym
postepowaniu  przed sadem, ktérego
doprowadzajgc przez swoje zaniechanie

to zlecenie wykonata nienalesvei
do zwrotu pozwu pmﬁ
jak réwniez nie zwrécita | kwoty otrzymanej od

niej w celu uiszczenia optaty od pozwu w ww. sprawie,

czym dopuscita sie naruszenia: ustawowego obowigzku wykonywania zawodu radcy
Prawnego ze starannoscig wynikajgca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy

obrony jego praw, etycznego obowigzku dbania o godnos¢ zawodu radcy prawnego,
etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie oraz z
nalezytg starannoscia uwzgledniajacg profesjonalny charakter dziatania, etycznego
zakazu uczestniczenia w czynnosciach uwtaczajgcych godnosci Zawody radcy
prawnego i podwazajgcych do niego zaufanie,

ti. o czyn z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o
radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zatacznik do uchwaty nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

VI. w okresie od r. do dnia | NN r., w _ pobrawszy od
fwyrmgrodzenie w kwocie Il 7t nie wykonata przyjetego od niegj
Zlecenia, ktérego przedmiotem byto wszczecie w imieniu klientki ostepowania o
stwierdzenie niewaznosci umowy kredytowej przeciwkoﬂ oraz
reprezentowanie jej w tym postgpowaniu przed sadem, udzielajgc jednoczesnie
klientce informacji, ze wniosta w jej imieniu pozew do B

» @ proces przeciwko bankowi toczy sig¢ pod sygn. akt - N

sad ten w dniu . Wydat postanowienie o udzieleniy zabezpieczenia, jak
rowniez przekazywata klientce dokumenty pochodzace z rzekomo toczgcego sie

postgpowania, w tym: postanowienie g_ O udzieleniu
zabezpieczenia oraz wniosek z dnia . O odpis orzeczenia ze

stwierdzeniem Prawomocnosci, w sytuacji, gdy informacje te nie byly zgodne =z

prawda, gdyz pozew o stwierdzenie niewaznosci umowy kredytowej przeciwko
I = 2o e o i | I

proces w tej sprawie nigdy sie nie toczyt,

nalezytg starannosciag uwzgledniajgcg profesjonalny charakter dziatania, etycznego
zakazu uczestniczenia w czynnosciach uwfaczajgcych godnosci zawodu radcy
prawnego i podwazajgcych do niego zaufanie, etycznego zakazu Swiadomego




podawania informacji nieprawdziwych, a takze etycznego obowigzku informowania
klienta na jego zgdanie o przebiegu sprawy,

to jest 0 czyn z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o
radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1,
art. 38 ust. 3 i art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zatgcznik
do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia
22.11.2014r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

VIl. w okresie od _ r. do dnia _“ pomimo
otrzymania pisemnego wezwania, nie zwrécita otrzymanego od

niej wynagrodzenia w kwocie [l zt na poczet wykonania zlecenia przyjetego w
dniu h ktérego przedmiotem byto wszczecie w imieniu klientki

postepowania o stwierdzenie niewaznosci umowy kredytowej przeciwko
ﬁ oraz reprezentowanie jej w tym postepowaniu przed sadem, ktérego
to zlecenia nie wykonata,

czym dopuscita sie naruszenia: ustawowego obowigzku wykonywania zawodu radcy
Prawnego ze starannoscig wynikajgcy z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy
prawnego, etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i
uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami,
etycznego obowigzku postepowania lojalnie i kierowania sie dobrem klienta w cely
obrony jego praw, etycznego obowigzku dbania o godno$é zawodu radcy prawnego,
etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie oraz z
nalezytg starannoscia uwzgledniajgcg profesjonalny charakter dziatania, etycznego
zakazu uczestniczenia w czynnosciach uwiaczajgcych godnosci zawody radcy
prawnego i podwazajgcych do niego zaufanie,

ti. o czyn z art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982r. o
radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

orzeka:

1. uznaje Obwinionego radce prawnego _

) za winng
popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze w okresie od r. do dnia
r., W pobrawszy od

I v nagrodzenie w kwocie Zt nie wykonata przyjetego od
nich zlecenia, ktérego przedmiotem byto wszczecie w imieniu klientéw

postepowania_o_stwierdzenie niewaznosei umowy kredytowej przeciwko
h oraz reprezentowanie ich w tym postepowaniu przed
sgdem, udzielajac jednoczesnie klientom informacii. 2 przeciwko

bankowi jest w toku przed ] 8 a w dniu
r. odbyta sie rozprawa, w ktérej aktywnie uczestniczyta, w sytuagji

gdy informacje te nie byty zgodne z prawda, gdyz pozew o stwierdzenie
niewazno$ci umowy kredytowej irzeciwko - ili ﬁa* wniesiony do
sgdu w imieniu L a proces w tej
sprawie nigdy sie nie toczyt, tj. czynu z art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 3 ust. 2

ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8, art.
11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1, art. 38 ust. 3 i art. 44 ust. 1 Kodeksu




Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i wymierza za ten czyn kare

pozbawienia prawa wykonywania zawodu radcy prawneqo
. uznaje Obwinionego radce prawnego za winna
popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze w okresie od r. do dnia

r., w pomimo otrzymania pisemnego wezwania, nie
zwrécita | ' otrzymanego od
nich wynagrodzenia w_kwocic [ zi na poczet wykonania zlecenia
przyjetego w dniu r., ktérego przedmiotem byto wszczecie w
imieniu klientdw powania o stwierdzenie niewaznosci umowy kredytowe;
przeciwko ﬂeoraz reprezentowanie ich w tym postepowaniu przed
sgdem, ktérego to zlecenia nie wykonata, tj. czynu z art. 64 ust. 1 w zZwigzku z
art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art.
6, art. 8, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego i wymierza za ten czyn kare pieniezng w wysokosci
10.000 zt (dziesieé tysiecy ztotych),
. uznaje Obwinionego radce prawnego
popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze w okresie od
r, w , pobrawszy od _
wynagrodzenie w kwocie [l zt nie wykonata przyjetego od nich
zlecenia, ktérego przedmiotem byto wszczecie w imieniu klientow

postgpowania o stwierdzenie niewaznosci ciwko
ﬂ_._ M oraz

reprezentowanie ich w tym postepowaniu przed sadem, udzielajgc
jednoczesnie klientom informacji. ze proces przeciwko bankowi jest w toku
przed w sytuacji gdy informacje te nie byty
zgodne z prawda, gdyz pozew o stwierdzenie niewaznosci umo wej
przeciwko . nic
zostat_wniesiony do sadu w imieniu ]
a proces w tej sprawie nigdy sie nie toczyt, tj. czynu z art. 64 ust.
1 w zwigzku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w
zwigzku z art. 6, art. 8, art. 11 ust, 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1, art. 38 ust. 3 i
art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zatacznik do
uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z
dnia 22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i wymierza za
ten czyn kare pozbawienia prawa wykonywania zawodu radcy prawnego,
- uznaje Obwinionego radce prawnego za winng
popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze w okresie od r. do dnia
N I nienalezycie wykonata zlecenie przyjete od
] ktérego przedmiotem byto wszczecie w imieniu klientki
postgpowania o stwierdzenie niewaznosci umowy kredytowe] przeciwko
B oraz reprezentowanie ich w tym postepowaniu

przed sadem, w ten s 6b, ze wniosta w tej sprawie pozew do —
w dniu I ., 2 po otrzymaniu w dniy
r. Zarzadzenia z dnia S 1. o zwrocie pozwu 2 powodu

nieuiszczenia od niego optaty w wysokosci statej oraz niedotaczenia
zatgcznika w postaci umowy wymienionej w pozwie, nie uzupetnita tych

za winng
r. do dnj




brakéw, w tym nie uiscita opfaty od pozwu, pomimo ze otrzymata uprzednio

kwote zt od klientki z Przeznaczeniem na uiszczenie tej optaty, wskutek

czeio zarzadzenie o zwrocie pozwu st

POzZwu, udzielajac jej jednoczesni
przeciwko

pozbawienia prawa wykonywania zawodu radcy pr
- uznaje Obwinionego radce prawnego Za winng
pooefnienii Czynu polegajacego na tym, ze w okresie od r. do dnia

r, w pomimo otrzymania pisemnego wezwania, nie
W catosci ani w czesci, otrzymanego od niej
wynagrodzenia w kwocie zt na poczet wykonania Zlecenia przyjetego w
dniu r., ktérego przedmiotem byto wszczecie w imieniy klientki

postepowania o stwierdzenije niewaznosci umowy kredytowej przeciwko
_ oraz reprezentowanie jej w tym postepowaniu
przed sadem, ktdrego to zlecenie wykonata nienalezycie. dobrowadzaiac
Przez swoje zaniechanie do zwroty ozwu przez G
jak réwniez nie zwrdcita ﬂ

kwoty Izt otrzymanej od nigj
W celu uiszczenia opfaty od pozwu w ww. Sprawie, tj. o czyn z art. 64 yst. Tw

ZWrocita

=

zwigzku z art. 6, art. 8,art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1 Kodeksy Etyki
Radcy Prawnego stanowigcego  zatacznik do uchwaty nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i wymierza za ten czyn kare
pieniezng w wysokosci 10. 000 zt (dziesieé tysj

- Uznaje Obwinionego radce prawnego za winng

popetienia czynu polegajgcego na tym, ze'w okresie od r. do dnia
N pobrawszy od wynagrodzenie
W Kwocie zt nie wykonata przyjetego od nigj Zlecenia, ktérego

przedmiotem byto
niewaznosci umowy kredytowej przeciwko
reprezentowanie jej w tym postepowaniu  przed sgdem, udzielajac
jednoczesnie klientce informaciji, ze wniosta w jej imieniu pozew do .
» @ proces przeciwko bankowi toczy sie pod sygn.
oraz ze sad ten w dniu | - Wydat postanowienie o
udzieleniu zabezpieczenia, jak réwniez przekazywata klientce dokumenty
pochodzace z rzekomo toczacego sie postgpowania, w tym: postanowienie z
dnia r. O udzieleniu zabezpieczenia oraz wniosek z dnia

oraz




sprawie nigdy sie nie toczyt, tj. o czyn z art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8, art.
11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1, art. 38 ust. 3 | art. 44 ust. 1 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i wymierza za ten czyn kare

pozbawienia prawa wykonywania zawodu radcy prawnego
7. uznaje Obwinionego radce prawnego za winng
Eoiefnienia czynu ioleiaiicego na tym, ze w okresie od r. do dnia

r., w pomimo otrzymania pisemnego wezwania, nie
zwrocita [N otrzymanego od niej wynagrodzenia w kwocie
B -t na poczet wykonania zlecenia przyjetego w dniu | N .
ktérego przedmiotem byto wszczecie w imieniu klientki postepowania o
stwierdzenie niewaznosci umowy kredytowej przeciwko —
B ora- reprezentowanie jej w tym postepowaniu przed sadem, ktorego to
zZlecenia nie wykonata, tj. o Czyn z art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 06.07.1982r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8, art.
11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego
stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014r. w sprawie Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego i wymierza za ten czyn kare pieniezna w wysokosci 10.
000 zt (dziesig¢ tysiecy ziotych),

8. na podstawie art. 65" ust. 1 ustawy o radcach prawnych wymierza kare tgczng
pozbawienia prawa wykonywania zawodu radcy prawnego za czyny opisane
w punkcie 1, 3, 4 i 6 wyroku,

9. na podstawie art. 65" ust. 1 ustawy o radcach prawnych wymierza tgczng kare
pieniezng w wysokosci 30.000 zt (trzydziesci tysiecyztotych) za czyny opisane
w punkcie 2, 5 i 7 wyroku,

10.podanie orzeczenia do publicznej wiadomosci poprzez opublikowanie jego
sentencji na stronie internetowej OIRP w  Szczecinie | portalu
spotecznosciowym OIRP w Szczecinie Facebook przez okres 6 miesiecy od

dnia jego opublikowania, po uprzednim zanimizowani danych osobowych
0s6b innych niz radca prawny
11.0bcigzy¢ radce prawnego lkosztami postepowania w

kwocie 3.000 zt (trzy tysigce zitotych) na rzecz Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Szczecinie.

Eliza Nahajowska Pawet Zwarycz Anna Malek
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svgn. akt D/OSD/10/21

Uzasadnienie

Whioskiem z dnia -r. Rzecznik Dyscyplinary Okregowej Izby Radcéw

Prawnych w Szczecinie wniost 0 ukaranie radcy prawnego_

obwiniajac radce prawnego o to ze:
r. do dnio [N - S oo o
i _ wynagrodzenie w kwocie -z} nie

wykonala przyjetego od nich zlecenia. ktérego przedmiotem bylo wszczecie w imieniy

I/ w okresie od dnia

klientow postepowania o stwierdzenie niewaznogci umowy kredytowej przeciwko e

- oraz reprezentowanie ich w tym postepowaniu przed sadem., udzielajac

Jednoczesnie klientom informacji, Ze proces przeciwko bankowi jest w toku przed -

I . . -

uczestniczyla, w sytuacji gdy informacje te nie byly zgodne z prawda, gdyz pozew o

r. odbyla si¢ rozprawa, w ktorej aktywnie

stwierdzenie niewaznogci umowy kredytowej przeciwko nie zostat

wniesiony do sadu w imieniu a proces w tej
sprawie nigdy sig nie toczyl,

czym dopuscila si¢ naruszenia: ustawowego obowigzku wykonywania zawodu radcy
prawnego ze staranno$cia wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego,
etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i uczciwie. zgodnie z
prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami, etycznego obowiazku
postgpowania lojalnie i kierowania si¢ dobrem klienta w celu ochrony jego praw, etycznego
obowiazku dbania o godnos¢ zawodu radcy prawnego, etycznego obowiazku wykonywania
czynnosci zawodowych sumiennie oraz z nalezyta staranno$cia uwzgledniajacy profesjonalny
charakter dzialania, etycznego zakazu uczestniczenia w czynnosciach uwlaczajacych
godnosci zawodu radcy prawnego i podwazajacych do niego zaufanie, etycznego zakazu
swiadomego podawania informacji nieprawdziwych, a takze etycznego obowigzku
informowania klienta na jego zadanie o przebiegu sprawy,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 3 ust, 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach
prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1, art. 38 ust. 3 i
art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014 I. W sprawie

Kodeksu Etyki Radcy Prawnego:




11/ w okresie od dnia-f- do ania [N - - ~ I oo otrzymania

pisemnego wezwania, nie zwrocita

otrzymanego od nich wynagrodzenia W kwocie -Ll na poczet wykonania zlecenia
przyjgtego w dniv NG ktorego przedmiotem bylo wszczecie w imieniu klientow
postegpowania 0 stwierdzenie niewaznosci umowy kredytowej przeciwko e
oraz reprezentowanie ich w tym postgpowaniu przed sadem, ktorego 1o zlecenia nie
wykonata,

czym dopuscita sig naruszenia; ustawowego obowigzku wykonywania zawodu radcy
prawnego ze staranno$cia wynikajaca z wiedzy prawnicze] oraz zasad etyki radcy prawnego.
etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie 1 uczciwie, zgodnie z
prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami, etycznego obowiazku
postgpowania lojalnie i kierowania sie dobrem klienta W celu ochrony jego praw, etycznego
obowiazku dbania o godnos¢ zawodu radcy prawnego, etycznego obowiazku wykonywania
czynnosci zawodowych sumiennie 0raz z nalezyta starannoscia uwzgledniajaca profesjonalny
charakter dzialania, etycznego zakazu uczestniczenia W czynnosciach uwlaczajacych
godnosci zawodu radcy prawnego i podwazajacych do niego zaufanie,

to jest o czyn z art. 64 ust. | w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy Z dnia 06.07.1982 r. o radcach
prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego

Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.1 1.2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

11/ w okresie od dnia _r. do dnia_r.. w I pobrawszy od
_\\-'yuagrodzenie w kwocie -zl nie wykonata
przyjetego od nich zlecenia, ktorego przedmiotem bylo wszezgeie W imieniu klientow
postgpowania 0 stwierdzenie niewaznosci Umowy kredytowe] przeciwko_
oraz reprezentowanie ich w tym postgpowaniu przed
sadem, udzielajac jednoczesnie klientom informacji, ze proces przeciwko bankowi jest w toku
przed _w sytuacji gdy informacje te nie byly zgodne z
prawda, gdyz pozew 0 stwierdzenie niewaznoscl umowy kredytowej przeciwko _
nie zostal wniesiony do sadu w imieniu
_ a proces W tej sprawie nigdy sig nie toczyl,
czym dopuscila sig naruszenia: ustawowego obowiazku wykonywania zawodu radcy
prawnego Ze starannos$cia wynikajaca z wiedzy prawnicze]j oraz zasad etyki radcy prawnego,

etycznego obowiazku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie 1 uczciwie, zgodnie z
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prawem, zasadami etyki zawodowe] oraz dobrymi obyczajami, etycznego obowiazku

postepowania lojalnie i kierowania si¢ dobrem klienta w cely ochrony jego praw, etycznego

czynnosci zawodowych sumiennie oraz z nalezyta starannoscig uwzgledniajacy profesjonalny
charakter dzialania, etycznego zakazu uczestniczenia w czynno$ciach uwlaczajacych
godnosci zawody radcy prawnego i podwazajacych do niego zaufanie, etycznego zakazu
swiadomego podawania informacji nieprawdziwych, a takze etycznego obowigzku
informowania klienta na jego zadanie o przebiegu sprawy,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust, 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach
prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1, art. 38 ust. 3 i
art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zalacznik do uchwaly nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014 I. W sprawie

Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

IV/ w okresie od dnia - r. do dnia

wykonala zlecenie przyjete od

r, w - nienalezycie

ktérego przedmiotem bylo wszczecie w

imieniu klientki postgpowania o stwierdzenie niewaznosci umowy kredytowej przeciwko

_ Oraz reprezentowanie jej w tym postgpowaniu przed sadem, w

ten sposob, ze wniosta w tej] sprawie pozew do
. zarzadzenia z dnia _ r. o

. - o otrzymaniu w dniu

ZWrocie pozwu z powodu nieuiszczenia od niego oplaty w wysokosci  stalej oraz
niedotaczenia zalacznika w postaci umowy wymienionej w pozwie, nie uzupetnita tych
brakéw, w tym nie uiscita oplaty od pozwu, pomimo Ze otrzymata uprzednio kwote -z}
od klientki z przeznaczeniem na uiszczenie tej oplaty, wskutek Czego zarzadzenie o zwrocie
pozwu stalo si¢ prawomocne z dniem I., a pozew zostal fizycznie zwrocony przez
sad 1 po jego doreczeniu w dniy r. nie podjeta zadnych innych czynnosci w celu
wykonania Przyjetego zlecenia, ani nie poinformowata klientki o Zwrocie pozwu, udzielajac
jej jednoczesnie nieprawdziwych informacji, ze proces przeciwko

-iest w toku, a termin rozprawy zostal wyznaczony na dzien |

¢zym dopuscila si¢ naruszenia: ustawowego obowigzku wykonywania zawodu radcy
prawnego ze starannoscia wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego,
etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z
prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami, etycznego obowiazku

postepowania lojalnie i kierowania si¢ dobrem klienta w celu ochrony jego praw, etycznego
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obowiazku dbania 0 godnos¢ zawodu radcy prawnego, etycznego obowiazku wykonywania
czynnosci zawodowych sumiennie oraz z nalezyta starannoscia uwzgledniajaca profesjonalny
charakter dzialama, etyczZnego sakazu uczestniczenia W czynnosciach uwlaczajacych
godnosci sawodu radcy prawnego 1 podwazajacych do niego zaufanie, etycznego zakazu
swiadomego podawania informacji nieprawdziwych, a takze etycznego obowiazku
informowania klienta na jego zadanie o przebiegu sprawy,

to jest o czyn Z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach
prawnych w zwiazku z art. 0, art. 8, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1, art. 38 ust. 3 1
art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. stanowiacego zalacznik do uchwaty nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w sprawie

Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

V/ w okresie od dnia _r. do dnia T .. w I pomimo otrzymania
M catosci ani w czebel, otrzymanego

od niej wynagrodzenia W kwocic [l na poczet wykonania zlecenia przyjetego w dniu

pisemnego wezwania, nie zwrocila

B . kioOrego przedmiotem bylo wszezecie w imieniu klientki postgpowania O
I

reprezentowanie jej w tym postgpowaniu przed sadem, ktore to zlecenie wykonala

stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytowej przeciwko

nienalezycie, doprowadzajac przez swoje zaniechanie do zwrotu pozwu przez_
I ok rOwnieZ nie zwrocita il kwoty -z} otrzymanej od niej
w celu uiszczenia optaty od pozwu W Ww. sprawie,

czym dopuscita sig naruszenia: ustawowego obowiazku wykonywania zawodu radcy
prawnego ze starannoscia wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego.
etycznego obowiazku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie 1 uczciwie, zgodnie z
prawem, zasadami etyki zawodowe]j oraz dobrymi obyczajami, etycznego obowiazku
postgpowania lojalnie 1 kierowania si¢ dobrem klienta W celu ochrony jego praw, etyczZnego
obowiazku dbania o godnos¢ zawodu radcy prawnego, etycznego obowiazku wykonywania
cZynnosci zawodowych sumiennie oraz z nalezyta starannoscig uwzgledniajaca profesjonalny
charakter dzialania, etycznego zakazu uczestniczemia W czynnosciach uwlaczajacych
godnosci zawodu radcy prawnego 1 podwazajacych do niego zaufanie,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach
prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego

Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014 . W sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.



VI/ w okresie od dnia - o i N w [ pobrawszy od
I i o . i wykomia ey oy o

zlecenia, ktérego przedmiotem bylo wszczgeie w imieniu  klientki postgpowania o

stwierdzenie niewaznogci umowy pozyczki hipotecznej przeciwko_

oraz reprezentowanie jej w tym postepowaniu przed sadem, udzielajac jednoczesnie klientce

informacji, Ze wniosta w jej imieniu pozew do _a proces
przeciwko bankowi toczy sig pod sygn. akt_oraz ze sad ten w dniu _r.

wydal postanowienie o udzielenju zabezpieczenia, jak réwniez przekazywala klientce

dokumenty pochodzace z rzekomo toczacego sie postepowania, w tym: postanowienie 7 dnia
- I. 0 udzieleniu zabezpieczenia oraz wniosek z dnia - r. o odpis
orzeczenia ze stwierdzeniem prawomocnosci, w sytuacji gdy informacje te nie byly zgodne z
prawda, gdyz pozew o stwierdzenie niewaznosci Umowy pozyczki hipotecznej przeciwko
_nie zostal wniesiony do sadu w imieniu_ a proces
W te] sprawie nigdy sie nie toczyl,

czym dopuscila sie naruszenia: ustawowego obowiazku wykonywania zawody radcy
prawnego ze starannoscig wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radey prawnego,
etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z
prawem, zasadami etyki zawodowe] oraz dobrymi obyczajami, etycznego obowigzku
postepowania lojalnie i kierowania si¢ dobrem klienta w celu ochrony jego praw, etycznego
obowigzku dbania o godnosé zawodu radcy prawnego, etycznego obowiazku wykonywania
czynnosci zawodowych sumiennie oraz z nalezyta starannoscig uwzgledniajaca profesjonalny
charakter dziatania, etycznego zakazu uczestniczenia w czynnosciach uwlaczajacych
godnosci zawodu radcy prawnego i podwazajacych do niego zaufanie, etycznego zakazu
swiadomego podawania informacji nieprawdziwych, a takze etycznego obowiazku
informowania klienta na Jego zadanie o przebiegu sprawy,

to jest o czyn z art. 64 ust. | w zwigzku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach
prawnych w zwigzku z art. 0, art. 8, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 25 ust. 1, art. 38 ust. 34
art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaty nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w sprawie

Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

Otrzymania pisemnego wezwania, nie zwr(')cila_ otrzymanego od niej

wynagrodzenia w kwocie -zl na poczet wykonania zlecenia przyjetego w dniu
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_ r.. ktorego przedmiotem bylo wszezecie W imieniu klientki postgpowania 0
stwierdzenie niewazno$ci Umowy pozyczki hipotecznej przeciwko_
oraz reprezentowanie jej w tym postepowaniu przed sadem, ktorego to zlecenia nie wykonala,
czym dopuscila sig naruszenia: ustawowego obowiazku wykonywania zawodu radcey
prawnego ze staranno$cia wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego,
etycznego obowiazku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie 1 uczeciwie, zgodnie z
prawem, zasadami etyki zawodowe]j oraz dobrymi obyczajami, etycznego obowiazku
postgpowania lojalnie i kierowania si¢ dobrem klienta w celu ochrony jego praw, etycznego
obowiazku dbania o godnos¢ zawodu radcy prawnego, etycznego obowiazku wykonywania
¢zynnosci zawodowych sumiennie oraz z nalezyta staranno$cia uwzgledniajaca profesjonalny
charakter dzialania, a takze etycznego zakazu uczestniczenia W czynnosciach uwlaczajacych
godnosci zawodu radcy prawnego i podwazajacych do niego zaufanie,
to jest o czyn z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach
prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8. art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1 i art. 25 ust. 1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, stanowiacego zatacznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego

Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.1 1.2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Postepowanie dyscyplinarne zostalo wywolane skargq_ na

dniu r. do Okregowej lzby Radcow Prawnych w Szczecinie. W skardze tej
zarzucono, iz Obwiniona nie zlozylta w sadzie pozwu W sprawie kredytu frankowego

Skarzacego, wprowadzata Skarzacego w blad. udzielata nieprawdziwych informacji oraz nie
reagowala na proby kontaktu ze strony_
Dowod: skarga z dnia _ (k. 24)

Dochodzenie dyscyplinarne w sprawie wywolanej powyzsza skarga _
I s ccte zostalo postanowieniem z dnia_. w sprawie sygn. akt-
Dowdd: postanowienie z dnia NGNGzG_G_G. (K 25)

W dniu _r. do Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie wplyneta
droga mailowa skarga I, postqpowanie radcy prawnego _
_ W skardze tej podniesiono, ze W_r. I o pisal

umowe na reprezentowanie go w sprawie frankowe] przeciwko bankowi. Dokonal on wplaty

pierwszej raty wynagrodzenia radcy prawnego oraz uiscil optate sadowa. W trakcie rozmow
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telefonicznych byl on wielokrotnie zapewniany o tym, ze Pozew w jego sprawie zostal

ztozony w sadzie oraz informowany o postepach w sprawie. Pod koniec

_ dowiedzie¢ sie mial o zawieszeniu radcy prawnego
_w prawie do wykonywania zawodu radcy prawnego. Natomiast w sadzie

uzyskal informacje, ze POZew w jego sprawie nie zostal zlozony.

Dowdd: skarga z dm'a-. (k. 2).

W zwiazku z wniesieniem powyzszej skargi _p(mtam)wienicm z
dnia - I. wszczgte zostalo dochodzenie dyscyplinarne w sprawie sygn. akt -

Dowéd: postanowienie z dnia - (K. 4)

Postanowieniem z dl]ld- Rzecznik Dyscyplinary polaczyt do wspolnego

prowadzenia w jednym poste;powamu przygotowawezym sprawy objete dochodzeniami

zapisanymi pod sygn. akt _ (wszczgta  wskutek skargi _
_) oraz RD _(wszczqta wskutek skarg;

Zdecydowano o dalszym prow adzeniu polaczonvch spraw w jednym dochodzeniy od syen,
Y J ) Y&

a«
Dowéd: postanowienie 7 dnia -Ir, (K. 18-19)

Postanowieniem z dnia _ I, wydanym w sprawie sygn. akt RD

- Rzecznik Dyscyplinarny przedstawil _ zarzuty

opisane w pkt I — II] petitum wniosku o ukaranie radcy prawnego. Pismem z -r.
Rzecznik Dyscyplinamy wezwal radcg prawnego do osobistego stawiennictwa w siedzibie
OIRP w Szczecinie w dniu - -» W celu przestuchania w charakterze obwinionego.

Wezwanie zostato wyslane na adres wskazany przez radce prawnego jako adres prowadzenia

dzialalnoéci tj. na ul. _ nadto na adres miejsca zamieszkania
_ Przedmiotowe wezwanie zostatlo doreczone w dniu '
odebrane przez _ pelnomocnika.
Jednak na przestuchanie w dniy -1.

Do Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie wplyneto pismo radcy prawnego

korespondencji tj.

Dowéd: kopia pisma z dnia-r. (K. 69)

nie stawila sie

datowane na dzien r. wskazujace nowy adres do




W zwiazku z powyzZszym odpis postanowienia 0 przedstawieniu zarzutow zostal
przeslany _wraz 7 pouczeniem O prawach 1 obowiazkach
obwinionego w postgpowaniu dyscyplinarnym na wskazany przez nig adres W I
Przesytka zawierajaca ww. dokumenty zostata dorqczona_w dniu
I

Dowéd: postanowienie z dnia ‘-r. o przedstawieniu zarzutow w sprawie RD
b(k. 56-58),
wezwanie na przestuchanie z dnia - r. wraz z dowodem dorgezenia
(k. 59, 64-64v.)
notatka urzedowa z dnia - r. (k. 71),
kopia pisma z dnia S (k. 69)
pismo Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia -r. wraz z dowodem
doreczenia (K. 72-73, 205-205v.)

w dniu ||| - d° Okregowej 1zby Radcow Prawnych w Szczecinie wplyngla
skarga |GG - postepowanie radcy prawnego M
obszernym uzasadnieniu swojej skargi _npisala okolicznosci zawarcia W
dniu B . - radca prawnym _Umowy zlecenia i udzielenia
pelnomocnictwa do reprezentowania jej w postgpowaniu sadowym © stwierdzenie
niewaznoéci umowy kredytu przeciwko I rozliczefi z radea
prawnym, Zwrotu pozwu wniesionego w jej imieniu przez radcg prawnego.

Dowdd: skarga z dnia THEEr. (k. 79-82).

postanowieniem z dnia NN r. wszczete sostalo dochodzenie dyscyplinarne w

sprawie sygn. akt RD ]
Dowéd: postanowienie z dnia B (k- 83)

Postanowieniem z dnia _1 wydanym w sprawie sygn. akt RD NG
Rzecznik Dyscyplinarny przedstawil _zarzuty opisane w pkt 1V —
V petitum wniosku 0 ukaranie. Pismem z - r. Rzecznik Dyscyplinarny wezwal
radcg prawnego do osobistego stawiennictwa W siedzibie OIRP w Szczecinie W dniu
_1‘.. w celu przestuchania w charakterze obwinionego. Pismo to zostalo dorgczone
w dniu _F-—hie stawila sie na przestuchanie. W zwiazku z
tym odpis postanowienia 0 przedstawieniu zarzutow wraz z odpisem postanowienia 0

uzupelnieniu zarzutow i pouczeniem 0O prawach 1 obowiazkach obwinionego w postgpowaniu

dyscyplinarnym zostal przeslany _na wskazany adres W-



Przesylka zawierajaca ww. dokumenty zostata doreczona _ w dniu
Dowad: instani)i’iﬁic Vi dnia_r. 0 przedstawieniu zarzutow w sprawie RD

(k. 126-128),

wezwanie na przestuchanie 7 dnia r. (k. 129, 147-147v.).
notatka urzedowa z dnia r. (k. 185),

pismo Rzecznika Dyscyplinarego z dnia N z dowodem doreczenia
(k. 186-187. 206-206v.)

W dniu -1‘. do Okrggowe; Izby Radcow Prawnych w Szczecinie wplyneta
skarga _ na postepowanie radcy prawnego _ W
skardze tej zarzucono radcy prawnemu oszustwo. wyludzenie pienigdzy oraz preparowanie
falszywych  dokumentow. Skarzaca opisala okoliczno$ci  zlecenia radcy prawnemu
prowadzenia Sprawy o stwierdzenie niewaznosci umowy kredytowe;j zawartej 7-
_ rozliczenia z radcg prawnym oraz wskazala na przekazywanie jej przez radce

prawnego nieprawdziwych informacji dotyczacych jej sprawy,

Dowéd: skarga z dnia - (k. 154).

Postanowieniem z dnia _12 wszczgte zostalo dochodzenie dyscyplinarne w
sprawie sygn. akt RD _wywofane skargq_
Dowéd: postanowienie z dnia_ r. (k. 165)

Postanowieniem z dnia _ r. Rzecznik Dyscyplinarny potaczyl sprawy objete

dochodzeniami sygn. akt RD _{ze skargi _) 1 sygn. akt RD
_(ZC skargi _) do wspolnego prowadzenia pod sygn. akt RD

Dowéd: iostunowicl"i

W dniu I :. Rzecznik Dyscyplinamy wydal w sprawie sygn. akt RD
_ BB postanowienie o uzupelnieniu  zarzutow. przedstawiajac _

zarzuty opisane w pkt VI — V]I petitum wniosku o ukaranie. dolyczqce-

z dnia_r. 0 polaczeniu spraw RD _i RD

0 wspolnego prowadzenia (k. 148-149)

Dowéd: postanowienie z dnia -1: 0 uzupetnieniu zarzutéow w sprawie RD
k. 181-183)

e E B




Pismem z dnia _ r. Rzecznik Dyscyplinarny wezwal _
-do osobistego stawiennictwa w siedzibie OIRP w Szczecinie W dniu _
r.. w celu ogloszenia zarzutow oraz przestuchania w charakterze obwinionego W sprawie
sygn. akt RD_ Wezwanie to zostalo dorgczone W dniu _ i _
- _nie stawila si¢ na wyznaczony termin przestuchania. W
zalaczeniu do pisma z dnia B . przcsiano I ocpis

postanowienia 0 przedstawieniu zarzutow z dnia I a2 2 odpisem postanowienia

o uzupelnieniu zarzutow z dma I . i pouczeniem © prawach 1 obowiazkach
obwinionego W postgpowaniu dyscyplinarnym na wskazany adres korespondencyjny W
B P zesyika zawierajaca ww. dokumenty zostala dorqczona_
w dniu_ 2

Dowod: wezwanie na przesluchanie z dnia_r. (k. 129, 147-147v.),
notatka urzedowa z dnia B (< 185).
pismo Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia B 2z z dowodem doreczenia
(k. 186-187, 206-206v.)

Postanowieniem z dnia - r. polaczono sprawy objete dochodzeniami sygn.
okt rD N - skargi_Oraz Syen.
akt RD NN (7c skargi I do wspdlnego
prowadzenia pod sygn. akt RD —

Dowéd: postanowienie z dniaE: . o polaczeniu spraw RD _

I wspolnego prowadzenia (k. 76-77).

Do radcy prawnego _zostalo wystosowane pismo z dnia
_. zawierajace zawiadomienie O terminie rozprawy przed Okregowym Sadem
Dyscyplinarnym OIRP w Szczecinie, wyznaczonym na dzien _ r. Przesyitka
zawierajaca wspomniane pismo zostata wyslana na wskazany przez radce prawnego adres tj.
_Przcsylka ta zostata jednak zwrdcona, jako niepodjeta przez
adresata.

Dowod: pismo Z _ (k. 15, 46 akt sadowych)

Radca prawny_ﬂic przedlozyla zadnego usprawiedliwienia j€
nieobecnoéci na rozprawie. Majac to na uwadze Okregowy Sad Dyscyplinarny na podstawie
art. 68° ust. 2 ustawy o radcach prawnych postanowil prowadzi¢ rozprawg pod nieobecnos¢

Obwiniongj.



Radca prawny _ mimo Ze dorgczana jej byla korespondencja

pochodzaca od Rzecznika Dyscyplinarnego, nie stawiala si¢ na wezwania oray nie zajela

stanowiska w sprawie.

Na rozprawie w dniu r. Rzecznik Dyscyplinarny podtrzymat swoj wniosek

0 ukaranie z dnia r. Nadto wyjasnit, iz w odniesieniu do czynéw okreslonych w
pkt I, III, IV i VI wniosku o ukaranie, jako date koricowg ich popelnienia wskazano dzien
_r.. albowiem w dniu -1'. doreczone zostato Obwinionej orzeczenie
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w Szczecinie w przedmiocie tymczasowego

zawieszenia jej w czynnosciach zawodowych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

radcy prawnemu _poprowad‘/,enie Sprawy przeciwk(_

- 0 ustalenie niewaznosci umowy kredytu budowlano - hipotecznego oraz udzielili jej

petnomocnictwa. Wynagrodzenie radcy prawnego za prowadzenie sprawy miato Wynosic
-zl brutto i miato zostag¢ uiszczone w dwach rownych ratach po - zl. Pierwsza rata
platna byla przy zawarciu umowy, druga rata miala zostaé zaptacona po pozytywnym i

prawomocnym zakonczeniu sprawy. Wystawiona w dniu _r. przez radcg prawnego

I 2t bruitg zostata w aniu [N -
zaplacona przelewem przez Nastgpnie w dniu -r.

uiscili oni przelewem kwote -21 tytutem optaty sadowej od pozwu. Whptlaty tej dokonano

faktura na kwote

bezposrednio na wskazany przez radce prawnego rachunek Sadu Okregowego w Szczecinie.

_dmga_ mailowa w dniu -r. zwrocil sig do radcy prawnego o
informacj¢ dotyczaca postepow w sprawie. Radca prawny_udzicli{a

mu droga mailowa odpowiedzi, ze dnia -1'. upltywa termin do zlozenia przez bank

odpowiedzi na pozew, zapewniajac

ze skan tej odpowiedzi przesle

telefonicznie, Ze z powodu epidemii COVID-19

Skarzacemu. Nastepnie
poinformowala
wszystko jest opdznione, a sady nie dzialajg. W
- skontaktowat sie telefonicznie z 1 Zostal poinformowany,
ze rozprawa w jego sprawie zostala juz wyznaczona na-_iednak nie musi byé na
obecny na pierwszej rozprawie. W dniu -1 _drngq mailowg
zwrocil si¢ z pytaniem, czy wiadomo co$ w jego Sprawie, _udzielHa
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w tym samym dniu droga mailowa odpowiedzi, ze rozprawa odbedzie sig [ AEE
niezwlocznie poinformuje o jej przebiegu. W dniv R - radca prawny _
_ powiadomita mailowo _ 7€ na rozprawie
przestuchiwany byl pracownik banku, przestuchanie trwato 2,5 godziny a ona zadata
swiadkowi 36 pytan. Zobowiazala sie takze przestac niezwlocznie protokol z tej rozprawy.
czego jednak nie uczynila.

WY pn{owie_. _dowiedzia1 sie, ze radca prawny
_zostala sawieszona w czynnosciach zawodowych radcy prawnego.
Podjal bezskuteczng probe kontaktu telefonicznego Z _ ale ta nie
odbierata telefonu. Dlatego wyslal jej wiadomoé¢ e-mail, w ktorej zazadal przestania
protokolu z rozprawy oraz skanu pozwu z numerem Sprawy. jednak nie otrzymal zadne]
odpowiedzi. _ sadzwonil w zwiazku z tym do Sadu Okrggowego W
Szczecinie, gdzie ustalil, ze sprawa z powodztwa jego 1 zony przeciwko I
toczy sig w tym Sadzie. W dniu _r. droga mailowa _
poinformowal radcg prawnego o powyzszych ustaleniach oraz zazadal zwrotu kwoty-z}
w terminie do dnia _ r. na wskazany numer rachunku bankowego, pod rygorem
zawiadomienia organow §cigania oraz OIRP. Zamiarem _bylo
zakonczenie wspolpracy z_i zlecenie prowadzenia sprawy innej
osobie. Na wiadomosc tg _nie uzyskal zadnej odpowiedzi, jak rowniez
do dnia rozprawy nie otrzymal zwrotu pieniedzy.

Od kolegi_duwicdzial sie, ze otrzymal on
wiadomos¢ mailowa od osoby podpisujacej sig jako maz Pani _ Skontaktowali
sig 7 mq?.em_ ktory poprosit o przeslanie tego e-maila. Maz
_zaprzeczyl jednak, aby to on wystal t¢ wiadomos¢.

Dowéd: skarga z dnia [NNG_G:. (k. 24)
umowa zlecenia z dnia IR (k. 34-35),
petnomocnictwo z dnia . (k. 36),
klauzule informacyjne RODO (k.37-44)
faktura z dnia [EGzNGEGEG:. (k. 45),
potwierdzenie transakcji — przelew kwoty -i z dnia (< 46).
potwierdzenie transakcji - przelew kwoty Il 2 dnia B (k- 47),
wydruki korespondencji elektronicznej (k. 48-55),
zeznania N— (k. 29-31)

zeznania 1a rozprawie w dniu -
I > - rodea pravey
-\-' dniu - r. umowe zlecenia, przedmiotem ktorej byto poprowadzenie
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P praccivko _ 0 ustalenie

niewaznosci umowy o  kredyt hipoteczny. Zleceniodawcy  udzielil; stosownego
pelnomocnictwa radcy prawnemu. Wynagrodzenie radcy prawnego za prowadzenie sprawy
ustalono na kwntq-zl brutto, platng w dwaoch rownych ratach po-zl: pierwsza — w
dniu podpisania umowy, druga - po zakonczeniy sprawy i wyegzekwowaniu $rodkéw od
banku. W dniu - r._ zaplacit przelewem kwote - zt na
rachunek radcy prawnego, natomiast w dniu -r. dokonal przelewu kwoty -71

tytutem oplaty sadowej od pozwu bezposrednio na rachunek Sadu Okregowego w Szczecinie.

Jeszcze w-r. _ otrzymat od Obwinionej prawdopodobnie sms-

em informacje, ze pozew zostal zlozony w sgdzie. _ informowala
_ ze wskutek epidemii COVID-19 wszystko w sadach jest zawieszone ;

trzeba czekac. _ co jaki$ czas odzywal si¢ do radcy prawnego, gléwnie

telefonicznie, czasem sms-em, w celu ustalenia. co si¢ dzieje w sprawie, Byl zapewniany, ze

wszystko jest w porzadku, oczekuje na termin rozprawy. W dniu - r. -

_ dowiedzial si¢ od znajomego, ze zostalo ustalone Zastepstwo za Obwiniona,

Ustalil on, ze zostala ona zawieszona w czynnosciach zawodowych. Poprosit ja o kontakt
) ) Ja

SM$-€m, na co odpisala, ze jest na rehabilitacji z dzieckiem. Po Jakims czasie Obwiniona

zadzioeniin o [

jednak ma sie nie martwic. gdyz sprawa zostanie wyjasniona. Nastgpnie odpisywala, Ze jest

1 powiedziala, ze o zawieszeniu dowiedziata si¢ od niego,

Jest zajeta, Ze sporo 0séb Ja atakuje, Ze jest zawieszona. Pozniej juz nie odpowiadala na maile.,

W dniu , otrzymal maila, od osoby podajacej sig¢ za meza

» jakoby miala ona zalamanie nerwowe, zostal oszukana przez

asystentke i miala probe samobojcza. Maz Pani_ zaprzeczyl, aby wysylal takie

maile. zadzwonit do Sadu Okregowego w Szczecinie. gdzie powiedziano

mu, Ze jego sprawy tam nie ma j nigdy nie bylo, natomiast jego wplata -zi jest na koncie

Sadu.
Ponadto, wskazal, ze jeden z Jjego znajomych mial by¢ naklaniany
w dniu I. przez Obwiniong do pilnego przelewu kwoty okoto -1 za sprawe

kredytu frankowego,

-1'.. o w poniedziatek -r. pozew znajdzie si¢ w sadzie.
Dowéd: strony | i2 umowy z dnia _r. (k. 10-11),

petnomocnictwo (k. 12),
potwierdzenie transakcji — przelew kwoty
potwierdzenie transakcji — przelew 4
wydruk wiadomosci e-mail z dnja

obiecywaé miala, ze jezeli wplaci pieniadze

I (k. 13),
.- (k. 14),

(k. 15),




zeznania
zeznania

Rzecznik Dyscyplinamy ustalil. ze w Sadzie Okregowym W gzczecinie 1 Wydzial
Cywilny nie zarejestrowano spraw 2 powodztwa _
_ przeciwko _ oraz z powoddztwa -
I prxcciwko_

wilnego Sadu Okregowego W

Dowod: pismo Zastepey przewodniczacego 1 Wydziatu Cy
Szczecinie zZ r. (k. 68).

oo I - Y ==+ ies v B

_umowq zlecenia obejmujaca poprowadzenie sprawy przeciwko

_ o stwierdzenie niewaznosci umowy kredytu na cele mieszkaniowe. _
- udzielila radcy prawnemu stoSOWNCgoO pelnomocnictwa. Rowniez w dniu_
r. wystawiona zostala przez Obwiniona faktura na kwotq-zi brutto tytulem polowy jej
wynagrodzenia. Kwota ta zostala przez _ zaplacona gotowka w dniu

ruga czgS¢ wynagrodzenia miata zosta¢ zaplacona po wygraniu sprawy.

podpisania umowy. D

_ zapewnita Skarzaca, 7e radca prawny 1o zawod  zaufania

publicznego, a osoba wykonujaca ten sawdd musi by¢ rzetelna oraz uczciwa. W dniu

_1._ Obwiniona poinformowata _ ze planuje ona ztozy¢ pozew do

sadu i prosi 0 dostarczenie pierwszej strony umowy kredytowej. W dniu _r.

_ skontaktowata sig telefonicznie  Z — i

poinformowala ja. e sklada do sadu pozew 1 W zwiazku z tym Skarzaca musi wplacic ]

z} tytulem oplaty sadowej, przy czym w zwiazku z tym, ze jest covid, to szybciej bedzie, jeshi

_ przeleje te kwote bezposrednio na rachunek jej kancelarii, zamiast na
konto sadu, a ona osobiscie dokona oplaty przy sktadaniu pozwu w sadzie. Tego samego dnia
_przelala kwote 71 na wskazany rachunek bankowy Obwinionej. \YY
dniv N :. Obwiniona wniosta do Sadu Okrggowego W Szczecinie pozew w imieniu
_przeciwko _ Sprawa zostala zarejestrowana pod
sygn. akt - O powyzszym Obwiniona zawiadomila droga mailowa -

- w dniu [ KNG

Wobec nieuiszczenia

niezalaczenia umowy wymienionej W pozwie zarzadzeniem z dnia _ pozew zostal
zwrocony. Pismo w te) sprawie z dnia _r. zostato dorgczone Obwinionej w dniu

- r. W zwiazku z nieusunieciem braku formalnego przez radcg prawnego

oplaty sadowej od pozwu W wysokosci - zl oraz
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zarzadzenie o zwrocie pozwu stalo si¢ prawomocne 7 dniem-r. Zwrot fizyczny
POzwu nastapil pismem Sadu z dnia -1 dorgczonym w dniu -

O powyzszym Obwiniona radca prawny nie powiadomila swojej klientki. Na
zapytanie Skarzacej, w dniu -r Obwiniona poinformowata i J&, Ze w ciagu 2 tygodni
powinna otrzymagé odpowiedz na Pozew wraz z informacja o terminie rozprawy. W dniu
- _naplsdia do Obwinionej sms-a, ze od dawna nie dostata
zadnej informacji o sprawie. Otrzymala odpowiedz, ze brak informacji byl spowodowany
zmiang siedziby kancelarii oraz Ze 7 tego, co pamigta, to data rozprawy zostata ustalona na

komec- W dmu- r. Obwiniona poinformowala droga mailowg

-ze rozprawa w jej sprawie odbedzie si¢ w dniu

_wskutek pomytki co do miesiaca Wyznaczonego rzekomo terminu

rozprawy, dnia -r. napisata sms-a z zapytaniem, co z rozprawa w jej sprawie.

Radca prawny zaraz do niej oddzwonita, 7e termin rozprawy wyznaczony zostal na dziep

r.._ ze wszystkiego pilnuje, zeby niczego si¢ nie obawiaé. W dniu _

oinformowatla ze kto$ na jej dane zaciaen 1
] a

pozyczke w kwocie- z1, sad wydal nakaz zaplaty, o ktorym nie wiedziala. g komornik

uzyskal dane jej klientow, ktorzy przelewali pieniadze na rachunek bankowy kancelarii i
powysylal im zawiadomienia o zajeciu wierzytelnoscei. Poinformowala tez, ze zlozy
powddztwo przeciwegzekucyijne. Skarzaca zadzwonila wowezas do Obwinionej, ktéra

wyjasnila, ze zgubila dowod osobisty i kto$ wziat na nig pozyczke w kwocie zl, ale

wszystko na pewno si¢ wyjasni. W trakcie roZmowy

utrzymywala klientke w przekonaniu, Ze rozprawa W jej sprawie odbedzie sig _r.
W dniu - r. Skarzaca dowiedziala si¢ od kolezanki, ze Obwiniona zostala
zawieszona w czynnosciach zawodowych. Zatelefonowala do Obwinionej, lecz ta nie
odebrata telefonu, wiec napisala do niej wiadomo$é¢ sms informujac o tym, 7e wie o jej
zawieszeniu i pytajac, co ze rozprawa, ktéra miata odby¢ si¢ dnia -r. Obwiniona
odpisala, ze nie zdazyla jeszcze zawiadomi¢ o zawieszeniu wszystkich klientéw oraz ze
wszystkie rozprawy do czasu przekazania spraw zastepey zostaly przetozone. Poinformowala
tez, ze czyni starania by sprawy klientéw majacych kredyty frankowe zostaly przekazane
radcom prawnym specjalizujacym sie w tej dziedzinie oraz 7e ona pokryje koszty. W
kolejnym sms-ie Obwiniona zapewniala, ze pokieruje wszystkim tak, aby sprawa _
-me ucierpiata i aby Sprawa ta trafita do osoby nie 7z przypadku. W kolejnym sms-ie
Obwiniona prosita o informacje, czy Skarzaca wyraza zgodeg na przekazanie dokumentow

innej osobie, ktora poprowadzi sprawe.




W dniu _ th _ skontaktowata si¢ telefonicznie z Sadem
Okregowym W Szczecinie, gdzie ustalila ze pozew zostat faktycznie zlozony W sadzie, ale z
uwagi na brak optaty sadowej 1 jakies inne braki nastapil zwrot jej pozwu. Takze INKGGG_
7. _ przeczytala wiadomosé e-mail od osoby podajacej si¢ za meza
Obwinionej - _ 2 ktorego wynikalo, ze jego zona ma zalamanie
nerwowe. Nadawca naklanial ja do wypowiedzenia pelnomocnictwa i zwolnienia z
obowigzku dalszego dziatania zastgpcy Obwinione; WYZNnaczonego przez Dziekana Rady
OIRP w Szczecinie, czyli Mecenas _W dniv [ . Skarzaca droga

mailowa zazadata od Obwinionej zwrotu dokumentow oraz uiszczonego wynagrodzenia i

oplaty sadowej, W terminie 7 dni. W dniu -T- I oy aia od

Obwinionej listem poleconym dokumenty (pozew, pelnomocnictwo i pismo do banku),
hatomiast wplacone pieniadze nie zostaty zwrocone do dnia rozprawy (|G
- (k- 94);

Dowéd: pelnomocnictwo z dnia

faktura z dnidi G (k. 95),
potwierdzenie transakcji — przelew kwoty L1 7 dnia - (k- 97).

pozew z dnia I (< ©8-107).

wydruki korespondencji e-mail (K. 108-117),

wydruki korespondencji sms (k. 118-1 24),

dokumenty z akt sprawy sygn. akt I (k. 133-143),
zeznania (k. 87-91)

seznania NN 12 OZPTawie W dniu -l r.

w aniv . " /:varlo 7 radca prawnym N
_umowq zlecenia dotyczaca poprowadzenia sprawy przeciwko_

I stwierdzenie niewazno$ci umowy pozyczki hipotecznej. Wynagrodzenie

radey prawnego okreslono na kwotc;-z,l brutto. ktora platna miala by¢ w dwodch rownych
ratach po -21: pierwsza — w dniu podpisania umowy gotowka, druga — W terminie 7 dni
od daty otrzymania srodkow tytulem kosztow zastepstwa procesowego od strony przeciwnej
po uprawomocnieniu s1¢ orzeczenia._zaplacila kwotq- z1 gotowka w
dniu zawarcia umowy, patomiast w dniu B . przclala na rachunek Sadu
Okregowego W Szczecinie kwotg -xl tytulem opfaty sadowej od pozwu. Skarzaca byla
zapewniana przez Obwiniona, ze pozew zostal wniesiony i Ze proces toczy sig przed Sadem
Okregowym w Szczecinie | Wydziat Cywilny pod sygn. akt -Obwiniona przestala
I Pz W jej sprawie, a nastgpnie W dniu [ koric -
rzekomo sporzadzonego W jej sprawie - postanowienia 0 udzieleniu zabezpieczenia Zz
nadrukiem nazwiska_ nastgpnie przestano wniosek o dorgczenie
odpisu tego orzeczenia ze stwierdzeniem prawomocnosci. Co jakis czas _
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pytata, jak wyglada jej sprawa. Obwiniona informowala ja, ze Ze bank moze odwola¢ sie od

wspomnianego postanowienia w terminie 7 dni, ale poniewaz to nie nastapilo, jest tylko

kwestig czasu ze sad podpisze ten dokument. W dniu - r. _
przesiala _ swoja korespondencj¢ e-mailowa radca prawnym |||

ktora miala by¢ petnomocnikiem pozwanego banku, w sprawie zabezpieczenia powodztwa,

W zwiazku z koniecznoscia uiszczenia przez Skarzgcq ubezpieczenia kredytu, w dniy

r. zwricila sie ona droga mailowa do Obwinionej z pytaniem, czy jako jej
pelnomocnik otrzymala juz orzeczenie dotyczace zabezpieczenia z dnia _ r. W
odpowiedzi w dniu _ _ w  wiadomosci mailowe;j
poinformowala Skarzaca, ze nadal oczekuje na doreczenie WSpomnianego postanowienia ze
stwierdzeniem prawomocnosci, oraz ze zlozyla juz w tej sprawie dwa pisma, w tym ostatnie

grozac odszkodowaniem za opieszalos¢.

W% dniu_r. Skarzaca dowiedziala sig, Ze radca prawny -
- zostala zawieszona w czynnosciach zawodowych. Podczas rozmowy
telefonicznej w dniu _ r. Obwiniona zapewnita Skarzaca, ze wszystko jest w
porzadku, a sprawa Jej zawieszenia niedtugo si¢ wyjasni, 7e nie zna powodéw tego
zawieszenia oraz e czeka na przestanie przez sad postanowienia o zabezpieczeniu
powddztwa ze stwierdzeniem prawomocnosci.

W dniu -r. Skarzaca otrzymala wiadomos$é e-mail od osoby podajacej si¢ za

meza Obwinionej - _ w ktérej byla informacja o zalamaniu

nerwowym Obwinionej i jej probie samobojczej oraz o tym, Ze zostala oszukana przez
asystentke¢. Nadto nadawca pytal o mozliwosé rozwigzania sytuacji. Skarzaca odpisala, ze
takim rozwigzaniem jest zwrot zaplaconego przez nig wynagrodzenia. Na tg wiadomosé
Skarzaca nie otrzymala odpowiedzi. W dniach _r. Skarzaca telefonowala do
_ ale ta nie odbierala telefonu, W dniu _r. Skarzaca drogg
mailowa zazadala od Obwinionej zwrotu pienigdzy w terminie 7 dni. Rowniez na te
wiadomo$¢ nie otrzymata odpowiedzi. Do dnia- r. Obwiniona nie zwrécila -
- pienigdzy wplaconych tytutem jej wynagrodzenia.

_r. Sad _poinﬁ)rmowa{ -

_ ze w Wydziale I C ywilnym nie zarejestrowano pozwu zloZonego przez mecenas

I i oo

Dowéd: umowa z dnia r. (k. 155-157),
pozew z dnia L (k. 158-162v.),
postanowienie z dnia r. (k. 163),
wniosek o odpis orzeczenia ze stwierdzeniem prawomocnosci (k. 164),

Pismem z dnia




wydruk danych dotyczacych przelewu na kwote < 173)
wydruk korespondencji e-mail (k. 174-177),

pismo Sadu Okregowego W Szczecinie z dnia _ r. (k. 177a),
zawiadomienie o przestgpstwie (k. 178),

zeznania ORI (k. 168-170)

seznania || TG rozprawie w dniu I

Pismem z dnia _ r. Sad Okrggowy W Szczecinie 1 Wydzial Cywilny
poinformowal Rzecznika Dyscyplinarnego, z€ W wydziale tym nie zostala zarejestrowana
sprawa z powodztwa I o ccivko I -
Natomiast pod sygn. akt-tego Sadu zarejestrowana jest sprawa pomigdzy innymi

stronami.

Dowdd: pismo Sadu _z - r. (ztozone na rozprawie _ r.)

Rzecznik Dyscyplinarmy ustalil nadto, ze _(rzekomo wpisana na listg
radcow prawnych pod numerem - majaca by¢ rzekomym pelnomocnikiem .
_, nie figuruje na liscie radcow prawnych prowadzonej przez Rade OIRP w
Warszawie. Osoba ta nie figuruje takze na ogolnopolskie] liscie radcow prawnych
opublikowanej na stronie internetowe] rejestrradcow.pl., prowadzonej przez Krajowa 1zbg
Radcow Prawnych.

Dowod: wydruk ze strony internetowej BIP OIRP w Warszawie (k. 199),
wydruk ze strony internetowej rejestrradcow.pl (k. 200)

I zostele  tymczasowo zawieszona W czynnosciach

zawodowych na podstawie art. art. 652 ust. 1 urp. postanowieniem Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego OIRP w Szczecinie z dnia _ r. sygn. akt _
wydanym wskutek wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia I - Zgodnie z art.
652 ust. 3 urp postanowienie sadu dyscyplinarnego © tymczasowym zawieszeniu jest
natychmiast wykonalne. Powyzsze postanowienie zostalo  dorgczone _

_».-' dniu I . 2 prawomocne stalo sig 2 dniem NGNGNE -

Dowéd: postanowienie Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w Szczecinie z dnia
r. Sygn. akt_(k. 201)
pismo z dnia I - dowodem doreczenia (k. 202-204)

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6.07.1982 r. o radcach prawnych, radcowie

prawni podlegaja odpowiedzialnosci dyscyplinamej m.in. za postgpowanie Sprzeczne
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Prawnego.

W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego wyniki postepowania dowodowego
daja podstawe do uznania za uzasadnione postawionych radcy prawnemu -
_ przez Rzecznika Dyscyplinarnego  zarzutéw popelnienia  przewinien
dyscyplinarnych okreslonych w art. 64 ust. | ustawy o radcach prawnych, polegajacych na
postepowaniu sprzecznym z prawem, zasadami etyki lub godnoscig zawodu oraz naruszeniu

obowigzkow zawodowych, poprzez zachowanie niezgodne z:

1/ wyrazonym w art. 3 ust. 2 urp obowigzkiem wykonywania zawodu radcy prawnego ze
starannoscig wynikajacy z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego (czyny
opisane w pkt I - V] petitum wniosku o ukaranie),

2/ wyrazonym w art. 6 KERP obowigzkiem wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i
uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etykj zawodowej oraz dobrymi obyczajami (czyny
opisane w pkt I — VII petitum wniosku o ukaranie),

3/ wyrazonym w art. 8 KERP obowigzkiem postepowania lojalnie i kierowania si¢ dobrem
klienta w celu ochrony jego praw (czyny opisane w pkt I — VII petitum wniosku o
ukaranie),

4/ wyrazonym w art. 11 ust. | KERP obowigzkiem dbania o godnos¢ zawodu radcy prawnego
(czyny opisane w pkt I — VI petitum wniosku o ukaranie),

5/ wyrazonym w art. 12 ust. | KERP obowigzkiem wykonywania czynnoéci zawodowych
sumiennie oraz z nalezyta starannoscig uwzgledniajaca profesjonalny charakter dziatania
(czyny opisane w pkt I — VII petitum wniosku o ukaranie),

6/ wyrazonym w art. 25 ust. I KERP zakazem uczestniczenia w czynnosciach, ktére
uwlaczatyby godnosci zawodu radcy prawnego lub podwazaly do niego zaufanie (czyny
opisane w pkt I — VII petitum wniosku o ukaranie),

7/ wyrazonym w art. 38 ust. 3 KERP zakazem swiadomego podawania informacji

nieprawdziwych (czyny opisane w pkt I, III — [V VI petitum wniosku o ukaranie),
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8/ wyrazonym w art. 44 ust. | KERP obowiazkiem informowania klienta, na jego zadanie, 0
przebiegu sprawy i jej wyniku (czyny opisane w pkt L I — TV i VI petitum wniosku 0

ukaranie).

Wobec faktu, iz okolicznosc faktyczne dotyczace czynéow bedacych przedmiotem
wszystkich potaczonych postgpowan zostaly dostatecznie wyjasnione, zgromadzony W
sprawie material dowodowy daje podstawy do przyjecia winy radcy prawnego w zakresie

zarzucanych Obwinionej przewinien dyscyplinarnych.

Ad. pkt 1, 3. 4. 6 orzeczenia - _zarzut niewvkonania (niewlasciwego wykonania)

przyjetego zlecenia oraz udzielania klientom nieprawdziwych informacji

Zgromadzone W aktach sprawy dokumenty poparte zeznaniami  Skarzacych
bezsprzecznie wskazuja, ze radca prawny _przyj ela od nich zlecenia
prowadzenia spraw majacych za przedmiot ustalenie niewaznosci zawartych przez
Skarzacych umow kredytowych. Wspomniane umowy slecenia zawierane byly W
nastepujacych datach:

— w dniu NG - E I celu
wszczecia postgpowania przeciwko_

- - e celu

— w dniu

wszezecia postgpowania przeciwko _
— w dniv NG - _ w celu wszczecia postgpowania przeciwko
—  w dniu _r. - I celu wszczecia postgpowania przeciwko

7 akt postgpowania wynika ponadto, {7 Skarzacy udzielili radcy prawnemu
_stosownych petnomocnictw  do prowadzenia W ich imieniu
postgpowan sadowych. Pelnomocnictwa te byly udzielane w dniach podpisania
wspomnianych umoéw zlecenia. Kazdy ze Skarzacych uiScit na rzecz radcy prawnego
pierwsza ratg wynagrodzenia za prowadzenie sprawy W wysokosci po - -

- uiscil te kwote przelewem z dnia _ 1‘.._uiéCH i
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kwotg przelewem 7z dnia - r. _ uiscita t¢ kwote gotowka w dniu
-I_ uiscita te kwote gotéwka w dniu _r.

Nadto, _w dniu -r. przelata na rachunek bankowy radcy
prawnego kwote [N w celu przekazania tej kwoty na rachunek Sadu Okregowego w

Szczecinie tytulem oplaty sadowej od pozwu.

Nie ulega watpliwosci. iz Obwiniona mimo przyjecia powyzszych zlecen. calkowicie
nic wywiazata sie z obowigzku wykonania umow zawartych z _i

- e do akt postepowania pisma Sadu Okregowego w Szezecinie 7 dnia

_ oraz z dnia -r. bezspornie wskazuja, ze w tutejszym

Sadzie Okregowym nie zostaly zarejestrowane sprawy, ktorych wszezecie i prowadzenie

osoby te zlecity Obwinione;j.
W przypadku zlecenia udzielonego przcz_ radca prawny_
faktycznie wniosta w Jej imieniu pozew do Sadu Okregowego w Szczecinie.
Mialo to miejsce w dniu I Sprawa ta zostala zapisana pod sygnaturg akt -
- Jednakze pozew ten obarczony byt istotnymi brakami, polegajacymi na niezalaczeniu
Umowy wymienionej w pozwie i niewniesieniy oplaty stalej od pozwu wysokosci -zi.
Zarzadzenie z dnia _r. W przedmiocie zwrotu pozwu zostalo Obwinionej doreczone
w dniu_ r., jednakze wobec nieuzupelnienia brakow pozwu zostal on zwrécony w
ani:
Okrggowy Sad Dyscyplinarny wzigt pod rozwage okoliczno$é, iz to radca prawny

_zapmponowa}a Skarzacej, aby kwote -z{ tytulem oplaty stalej

od pozwu przelata ona na rachunek bankowy Obwinionej, co miato przyspieszy¢ rozpoznanie

sprawy. Numer rachunku bankowego kancelarii radca prawny podala pokrzywdzonej w mailu
zZ dm'a- r. W tym samym dniu Skarzaca przelew ten wykonala. Zatem Obwiniona
podjeta si¢ przekazania wspomnianej kwoty na rzecz Sadu Okregowego i dysponowala
srodkami pienieznymi, aby to uczynié.

Okolicznoscei powyzsze zostaly bezspornie wykazane dokumentami pozyskanymi z
akt sadowych sprawy- poleceniem przelewu z dnia _r.. korespondencijg
mailowg oraz zeznaniami _

Podkreslenia wymaga réwniez okolicznosé, iz jest to oplata sadowa o charakterze

statym, co wynika z art. 13a ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sqdowych w sprawach




eywilnych. Konsekwencje nieuiszezenia takiej oplaty wynikaja z przepisu art. 130% K.p.c. 1
musialy by¢ oczywiste dla Obwinionej.

Uwage Okrggowego Sadu Dyscyplinarmego swrocila takze pozostata tre§¢ zarzadzenia
Sadu Okregowego 7 I . \Wynika 7 niej mianowicie, iz do pozwu nie zostala
zalaczona umowa wymieniona W pozwie. Zatem uzasadniony jest wniosek, iz Sadowi
Okregowemu nie przedlozono wraz z pozwem umowy, ktorej oceny waznos$ci mial dokonac
Sad Okregowy. Z akt sprawy nie wynika, aby ten brak zostal uzupeniony przez Obwiniona.
W zarzadzeniu 0 zwrocie pozwu Z dnia _ r. przywotano jako podstawg zwrotu
pozwu réwniez art. 130" K.p.c. Takze ta okolicznoé¢ nie moze w zadnym wypadku zosta¢
uznana za nalezyte wywiazanie sie z przyjetego zlecenia i dziatanie profesjonalne, wymaganc

od radcy prawnego.

Wyniki postgpowania dowodowego wskazuja jednoznacznie, Z&€ WSZySCy Skarzacy
byli zywo zainteresowani losem spraw sadowych, ktorych prowadzenie zlecili Obwinionej.
Skarzacy zwracali sig 0 udzielenie informacji o stanie ich spraw. Nastepowalo to w sposob

przyjety i praktykowany w kontaktach z Obwiniona, tj. mailowo lub telefonicznie.

7a uzasadniony nalezalo rowniez uzna¢ zarzut Rzecznika Dyscyplinarnego, iz W
okresach wskazanych we wniosku o ukaranie radca prawny _w
sposob swiadomy utrzymywata Pokrzywdzonych w btednym przeswiadczeniu, ze ich sprawy
si¢ tocza. W szczegélnoéci_ byl przez Obwiniona informowany droga
mailowa, ze dnia B voiyva termin do zlozenia odpowiedzi na pozew przez-
Nastepnie _ w marcu lub w _ informowata go
telefonicznie, ze z powodu epidemii COVID-19 wszystko jest opoznione, a sady nie dzialaja.
W_ r. _telefonicznie zostal poinformowany. z€
rozprawa w jego sprawie zostala juz wyznaczona na _ jednak nie musi by¢ na niej
obecny. W dniu 2 Obwiniona droga mailowa informowala, ze rozprawa odbedzie
sic NG . Nastgpnie w dniu - r. powiadomila mailowo -
_ 7€ na rozprawie przestuchiwany byl pracownik banku, przestuchanie trwato
‘2.5 godziny a ona zadata §wiadkowi 36 pytan. Nastepnie informowala Skarzacego, ze kolejna
rozprawa odbedzie si¢ na przelomie roku, Skarzacy lub jego zona beda musieli stawi¢ sig na
te rozprawg oraz ze przed ta rozprawg beda musieli sig spotkac 1 porozmawiac.

Z kolei_w _r. otrzymat od Obwinionej informacjg, ze

pozew zostal zlozony W sadzie. Gdy co jaki$ czas kontaktowal si¢ z Obwiniona, glownie
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telefonicznie, czasem sms-em, byl zapewniany, 7e wszystko jest w porzadku, ze oczekuje ona

na termin rozprawy. Zatem uznad nalezy, iz_ zostal zapewniony, ze

Sprawa z jego powddztwa toczy sig przed Sadem Okregowym w Szczecinie.

_nie zostala przez Obwiniong powiadomiona. iz wobec

nieuiszczenia oplaty sadowej od pozwu w wysokosci -

zt oraz niezalaczenia umowy
wymienionej w pozwie, zarzadzeniem z dnia_r. pozew w jej sprawie zostal
zwrocony, natomiast zwrot fizyczny pozwu nastapil pismem Sadu z dnia -r..
dorgczonym Obwinionej w dniu - r. W dniu - r. Obwiniona
poinformowala _ ze w ciagu 2 tygodni powinna otrzyma¢ odpowieds na
Pozew wraz z informacja o terminie rozprawy. Na zapytanie z dnia - -

- otrzymata od Obwinionej odpowiedz, 7e brak informacji o sprawie byl spowodowany

zmiang siedziby kancelarii oraz ze data rozprawy zostala ustalona na koniec -
Nastepnie w dniu -r. Obwiniona poinformowala droga mai]owq_
Ze rozprawa w J€j sprawie odbedzie sie w dniu-r. 0 godz. 10.20. ktora to
informacje Obwiniona powtorzyla dnia - zapewniajac dodatkowo, ze wszystkiego
pilnuje, zeby niczego si¢ nie obawiaé,

pozew zostal wniesiony i ze proces toczy sie¢ przed Sadem Okregowym w Szczecinie ]
Wydzial Cywilny. Sprawie tej nadana miala zosta¢ sygn. akt_ Obwiniona

PFZE‘SM*H_ skan pozwu, jaki rzekomo zlozono w jej sprawie, a nastepnie w
dniu- r. kopie rzekomo sporzgdzonego w tej sprawie postanowienia o udzieleniy

zabezpieczenia z nadrukiem nazwiska

P6zniej Obwiniona przestala

Skarzacej wniosek o dorgczenie odpisu orzeczenia ze stwierdzeniem prawomocnosci.

Nastepnie _ byla informowana, e bank moze odwolaé sie od
Wspomnianego postanowienia w terminije 7 dni, ale poniewaz to nie nastapito, jest tylko
kwestia czasu ze sad podpisze ten dokument. W dniu _r. _
droga mailowa poinformowata _ ze nadal oczekuje na doreczenie

wspomnianego postanowienia ze stwierdzeniem prawomocnosci, oraz ze zlozyla juz w tej
sprawie dwa pisma, w tym ostatnie groZac odszkodowaniem za opieszalos¢. Jeszeze podezas
rozmowy telefonicznej w dniuy _ r. Obwiniona zapewnita Skarzaca, ze czeka na
przestanie przez sad postanowienia o zabezpieczeniu powddztwa ze stwierdzeniem
prawomocnosci.

v oo I - .. I ...

korespondencije e-mailowg z rzekomym pelnomocnikiem pozwanego - radcg prawnym
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_ Rzecznik Dyscyplinamy ustalil ponad wszelka watpliwos¢, ze radca prawny
_W ogole nie istnieje i jest to osoba fikcyjna. Zatem rowniez w tym zakresie
podawano —nieprawdziwc informacje.

Okolicznoéci powyzsze ustalone zostaly na podstawie przedlozonych przez
Skarzacych wydrukow korespondencji mailowej i sms-owej Z Obwiniona, jak rowniez

wiarygodnych, spojnych 1 jednoznacznych zeznan zlozonych przez Skarzacych.

W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Rzecznik Dyscyplinarny prawidiowo
przyjal, iz data koficowa popelnienia kazdego z omawianych w tym miejscu czyndéw winien
by¢ dzien _ r. Skoro bowiem w dniu _1‘. doreczono radcy prawnemu

postanowienie OKregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w

Syepecinie z dnia . sygn. ak D jcj tymczasowym zawieszeniu W

czynnosciach zawodowych na podstawie art. art. 652 ust. 1 urp, wobec natychmiastowej
wykonalnosci tego postanowienia radca prawny _mogla wykonywac
czynnosci zlecone przez Skarzacych do dnia poprzedzajacego wspomniane doreczenie, tj. do

cini o

Ad. pkt 2. 5. 7 orzeczenia - zarzut niezwrocenia_otrzymanego wyvnagrodzenia mimo

wezwania

Jak wspomniano powyzej, nie ulega watpliwosci, 1z radca prawny _
-otrzynmm od kazdego ze Skarzacych wynagrodzenie W wysokosci -z-l. W
kazdym przypadku kwota ta stanowila pierwsza ratg wynagrodzenia Obwinionej, stanowiaca
polowg jej wynagrodzenia catkowitego.

Jak wynika z przedstawionych potwierdzen przelewow, faktur VAT oraz zeznan
skarzacych [ EGcTczNEGEGE
_uiécii w/w kwote przelewem w dniu _r—
dokonata ptatnosci gotowka w dniu B .. natomiast dokonala
platnosci gotowka w dniu _r.

Dodatkowo _prz.elala na rachunek bankowy radcy prawnego w dniu
B kwote -zi w celu jej wplacenia tytulem oplaty sadowej od pozwu.

uiscil wspomniang kwotg W dniv [ G- przelewem.




Zauwazy¢ nalezy, iz wniosek o ukaranie nie obejmuje czynu polegajacego na
niezwréceniu otrzymanego wynagrodzenia _i _
W zwigzku z czym Czyn ten nie jest przedmiotem rozstrzygnigeia  Okregowego Sadu

Dyscyplinarnego w niniejszej sprawie,

Wynik przeprowadzonego postepowania dowodowego prowadzi do wniosku, iz
rovno [ i .- saadali od
Obwinionej zwrotu wplaconych kwot, W szczegolnoscei W mailu z dnia

-1‘. wezwal radce prawnego do zwrotu w/w kwoty, Wyznaczajac w tym celu termin

do dnia -r. Z kolei _ wezwata do zwrotu kwoty - 71 oraz
-w terminie 7 dni w wiadomosci mailowej z dnia - r. Natomiast -
] wezwala radce prawnego do zwroty wplacone; kwoty w terminie 7 dni w
wiadomosci mailowej z dnia_r.

W okolicznosciach niniejszej sprawy nie ulega watpliwosci Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego, iz Zamiarem Skarzacych bylo zakonczenie stosunkéw zlecenia taczacych
ich z radcg prawnym. Przemawia za tym fakt, i3 w/w mailowych wezwan do zwrotu
zaplaconych kwot, ktére Skarzacy kierowali do Obwinionej, wynika Jednoznacznie, iz

Skarzacy czynili to po uzyskaniu — co wymaga podkreslenia - z innych zrodel informacji o

zawieszeniu w czynnoéciach radcy prawnego Oraz po wyjsciu na
jaw, iz informacje im przekazywane przez Obwiniong byty nieprawdziwe.

Daty poczatkowe popetnienia czynéw okreslonych w pkt 2, 5 7 orzeczenia przyjete
zostaty prawidlowo w oparciu o terminy Wyznaczone przez Skarzacych w powyzszych
wezwaniach. W ocenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego uzasadnione moze by¢ jednak
rowniez takie stanowisko, ze radca prawny _winna z wlasnej
inicjatywy dokonaé rozliczen z klientami juz wcezesniej, tj. niezwlocznie po dorgczeniu jej

wspomnianego postanowienia o tymezasowym zawieszeniu w czynnosciach w dniy
g

Majac na uwadze powyzsze, Okregowy Sad Dyscyplinarny uznat, iz okolicznosci
faktyczne ustalone w toku dochodzenia oraz w toky postgpowania przed Okregowym Sadem
Dyscyplinarnym uzasadniaja wniosek, ze Obwiniona dopuscita si¢ popetnienia wszystkich
zarzuconych jej czynow, wskazanych w petitum wniosku 0 ukaranie.

Zarzucane Obwinionej czyny stanowily razace naruszenie zaréwno norm zawartych w
ustawie o radcach prawnych, jak i w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego. Dzialania Obwinione;j
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naruszyly ustawowy obowiazek wykonywania zawodu radcy prawnego Z€ starannoscig
wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego, ale rowniez etyczny
obowiazek wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem,
sasadami  etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami, @ nadto etyczny obowiazek
postgpowania lojalnie 1 kierowania sig dobrem klienta W celu ochrony jego praw, dbania o
godnos¢ zawodu radcy prawnego, wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie Oraz z
nalezyta staranno$cia uwzgledniajaca profesjonalny charakter dzialania, zakaz uczestniczenia
w czynnosciach uwlaczajacych godnosci zawodu radcy prawnego 1 podwazajacych do niego
zaufanie, jak rowniez etyczny sakaz swiadomego podawania informacji nieprawdziwych oraz

etyczny obowiazek informowania klienta na jego 7adanie o przebiegu sprawy.

Powtarzalno$¢ dzialan Obwinionej 1 podobny sposob dziatania uzasadniaja wniosek,
7e nie mozna mOwic o przypadkowosci tych dzialan. Nie sposob przyjac, iz byly nastgpstwem
zwyklej niestarannosci, czy tez wynikaly z omylki lub niedopatrzenia.

Takze §wiadome wprowadzanie Skarzacych w blad 1 dtugotrwate utrzymywanie tego
stanu u klientow $wiadeza o szczegodlnie razacym naruszeniu norm etycznych. Podkreslenia
wymaga, iz w tym celu Obwiniona WIecz postugiwata sig nieistniejacymi dokumentami oraz

wskazywala fikcyjna osobe innego radcy prawnego.

Pobieranie od Skarzacych wynagrodzenia za niewykonane czynnosci, a nastepnie
nierozliczanie sie klientami po wezwaniu do zwrotu wynagrodzenia stanowia jaskrawy
przyklad naruszenia obowiazku radcy prawnego szczegolnej dbalosci o rzetelnos¢ w
rozliczeniach pienigznych z klientami. Rowniez surowej ocenie musialo zosta¢ poddane
pozyskiwanie od _ kwoty I 2! przeznaczone) na poczet Kosztow

sadowych, ktora nie zostala nastepnie przez radcg prawnego uiszezona na konto Sadu.

Przy wymiarze kary za czyny objete niniejszym postgpowaniem Okregowy Sad
Dyscyplinarny wzial pod uwage przede wszystkim to, iz w samym tylko postgpowaniu W
niniejszej sprawie ocenie Sadu Dyscyplinarmego podlegato postgpowanie Obwinionej wobec
czterech Skarzacych. Za kazdym razem okolicznosci stanow faktycznych, sposob 1 motywy
dziatania Obwinionej okazaty si¢ tozsame. OKregowy Sad Dyscyplinarny wzial zatem pod
rozwage podobienstwo okolicznoséci wszystkich spraw oraz Wage przewinien, zarzucanych jej

w kazdej ze spraw objetych wnioskiem 0 ukaranie.
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Okregowy Sad Dyscyplinarny wzial rowniez pod rozwage, iz Obwiniona byla juz
karana dyscyplinarnie.

Nieprawomocnym orzeczeniem Okr¢gowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w
Szczecinie z dnia_r. sygn. akt _orzeczono wobec _
_karq zawieszenia prawa wykonywania zawodu radcy prawnego na okres 2 lat
oraz kar¢ dodatkowa zakazu sprawowania patronatu na okres 6 lat za czyn, ktory jest czynem
podobnym do czynow objetych niniejszym postepowaniem.

Prawomocnym (z dniem _ r.) postanowieniem Okrggowego Sadu
Dyscyplinarnego OIRP w Szczecinie z dnia NN r. sygn. akt _
Obwiniona zostala tymczasowo zawieszona w czynno$ciach zawodowych na podstawie art.

art. 652 ust. 1 urp.
Prawomocnym (z dniem - r.) orzeczeniem Okrggowego Sadu

Dyscyplinarnego OIRP w Szczecinie sygn. akt|j|| [ GGl dnia _r., uznano
Obwiniong za winng popelnienia 3 przewinien dyscyplinarnych, z ktérych jeden jest czynem
podobnym do czynow objgtych niniejszym postgpowaniem. Wobec Obwinionej orzeczono
kar¢ laczna zawieszenia prawa wykonywania zawodu radcy prawnego na okres 4 lat, kare
faczng zakazu sprawowania patronatu na okres 10 lat, kare pieni¢zng w kwocie 5000 zt oraz
podanie orzeczenia do publicznej wiadomosci.

Nieprawomocnym orzeczeniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w

Szczecinie z dnia || . syen. akt _orzeczono wobec -
_karQ pozbawienia prawa wykonywania zawodu radcy prawnego z podaniem

orzeczenia do publicznej wiadomosci za czyn, ktory jest czynem podobnym do czynow

objetych niniejszym postgpowaniem.

Zgodnie z przepisem art. 65 ust. 1 ustawy o radcach prawnych karami dyscyplinarnymi sg:

1) upomnienie;
2) nagana;

3) kara pienig¢zna;

4) zawieszenie prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego na czas od trzech miesiecy
do pigeiu lat, a w stosunku do aplikantow radcowskich - zawieszenie w prawach aplikanta na
czas od jednego roku do trzech lat;

5) pozbawienie prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego, a w stosunku do aplikantow

radcowskich - wydalenie z aplikac;ji.




Okregowy Sad Dyscyplinarny za popetnienie czynow okreslonych w pkt 1, 3, 41 6
orzeczenia zdecydowal zastosowa¢ wobec Obwinionej najsurowszg z kar dyscyplinarnych
przewidzianych w ustawie o radcach prawnych, tzn. pozbawienie prawa do wykonywania
zawodu. Okolicznoéci faktyczne rozpoznawanych spraw, wskazujace na naruszenie
podstawowych zasad wykonywania tego zawodu, przemawiaja za uznaniem tej kary
dyscyplinarnej za adekwatng dla powyzszych przewinien. Kara ta odzwierciedla stopien
szkodliwosci spolecznej przewinien zarzucanych Obwinionej. Jednoczesnie kara ta zostala
uznana za wilasciwa z punktu widzenia dbato$ci samorzadu radecow prawnych o spoleczny

wizerunek zawodu radcy prawnego, ktorego podstawowym atrybutem jest zaufanie publiczne.

Okolicznoéci faktyczne rozpoznawanych spraw wskazuja, iz Skarzacy powzigli
informacje o tymczasowym zawieszeniu Obwinionej w czynnosciach radcy prawnego z
innych zrodel, anizeli sama Obwiniona. Bylo to podkreslane w zeznaniach wszystkich
Skarzacych. Majac to na uwadze oraz osiagnigcie celu prewencji ogolnej, Okregowy Sad
Dyscyplinarny orzek! w pkt 10 na podstawie art. 65 ust. ust. 2f ustawy z dnia 6 lipca 1982 1. 0
radcach prawnych o podaniu orzeczenia do publicznej wiadomosci poprzez publikacje
sentencji orzeczenia na stronie internetowej Okreggowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie
oraz na profilu spolecznosciowym Facebook Okregowej Izby Radcow Prawnych przez okres
szesciu miesigey.

Na podstawie art. 65' ust. 1 ustawy o radcach prawnych w pkt 8 orzeczenia za czyny
opisane w pkt 1, 3, 4 i 6 orzeczona zostala kara laczna pozbawienia prawa wykonywania
zawodu radcy prawnego.

Wymierzajac kare za czyny opisane w pkt 2, 5 i 7 orzeczenia Okrggowy Sad
Dyscyplinarny uznal, iz kara adekwatng za kazdy z tych czynow jest kara pienigzna. Pod
rozwage wzieto fakt, iz Skarzacy w sposob jednoznaczny wzywali Obwiniong do zwrotu
kwot po - 7} wplaconych tytulem pierwszej raty jej wynagrodzenia (w przypadku
I onadto kwoty - P wplaconej z przeznaczeniem na oplatg sadowa),
natomiast Obwiniona nie zareagowala na wspomniane wezwania do zwrotu.

W myél art. 65 ust. 2ba ustawy o radcach prawnych karg pienigzna wymierza sig w
granicach od pottorakrotnosci do dwunastokrotnosci minimalnego wynagrodzenia za pracg
obowiazujacego w dacie popelnienia przewinienia dyscyplinarnego. Wysokos¢ minimalnego
wynagrodzenia za prace wynosita 2.600 zt od 01.01.2020 r. do 31.12.2020 r., natomiast od
01.01.2021 r. wynosi 2.800 zi. Majac na uwadze powyzsze okolicznodci za kazdy z czynow

opisanych w pkt 2, 5 i 7 orzeczenia wymierzona zostata kara pienigzna w wysokosci -
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zi. W myél art. 65" ust. 1 oraz ust. 2 pkt 3 ustawy o radcach prawnych w pkt 9 orzeczenia za

czyny opisane w pkt 2, 51 7 orzeczona zostala kara taczna w wysokoéci-z%.

W przedmiocie kosztow Okregowy Sad Dyscyplinarny orzek! na podstawie art. 70°
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, zgodnie z ktorym w razie ukarania koszty
postepowania ponosi obwiniony. Koszty postgpowania dyscyplinarnego maja charakter
zryczattowany, a ich wysoko$¢ okresla, w drodze uchwaty, Krajowa Rada Radcow Prawnych,

majac na wzgledzie przecigtne koszty postepowania.

Zgodnie z § 1 uchwaty Nr 86/1X/2015 Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 20
marca 2015 r. w sprawie okreSlenia wysokosci zryczaltowanych kosztow postgpowania
dyscyplinarnego, zryczaltowane koszty postgpowania dyscyplinarnego okresla si¢ w formie
oplaty wynoszacej od 500,00 zt do 3.000,00 zt - w postepowaniu przed okregowym sadem
dyscyplinammym lub Wyzszym Sadem Dyscyplinarnym [ instancji. Kwota kosztow
postepowania, ktoéra obcigzono obwinionego mieSci si¢ w wysokosci oplaty wskazanej
uchwala Krajowej Rady Radcow Prawnych. Ustalajac wysoko$¢ tej optaty Okregowy Sad
Dyscyplinarny bral pod uwage liczbg i czasochtonno$é czynnoscei procesowych, rozpraw

1 posiedzen oraz rodzaj i stopien zawilo$ci sprawy.

Majac powyzsze na uwadze, Okregowy Sad Dyscyplinarny orzekl jak w sentencji

orzeczenia.
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