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ORZECZENIE

Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie

z dniz [ -

Okregowy Sgd Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie
w skladzie:

Malgorzata Rudnik-Mijal — Przewodniczgcy
Patrycja Szalkiewicz — Sedzia sprawozdawca
Krzysztof Wites — Sedzia

Protokolant: Apgata Mazurkiewicz

przy udziale Rzecznika Dyscyplinarnego Blazeja Baumgarta

po rozpozneniu w dniu [N . w Szczecinie wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego
Okrggowej Izby Radeéw Prawnych w Szczecinie o wydanie orzeczenia w trybie art. 335 § 1kpk w
zwigzku z art. 74' ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych wobec radcy prawnego

wpisanej na listg radeéw prawnych prowadzong przez Rade Okregowej Izby
Radcéw Prawnych w Szczecinie pod numerem

obwinionej o to, ze:

1) wdniv - v B oiotajac w celu osiggniecia korzyéci majgtkowej dla
I i doprovedic S

B do nickorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie
upowaznionego pracownika w biad co do autentycznosci
przedlozonych dokumentéw oraz prawa do §wiadczefi emerytalnych, w ten sposéb, ze ztozyta
stwierdzajacy nieprawde oraz opatrzony podrobionymi przez siebie podpisami wniosek o
przyznanie emerytury dla wraz z zalaczonymi do niego nierzetelnymi
dokumentami w postaci duplikatéw $wiadectwa pracy i kart wynagrodzefi, jednak
zamierzonego celu nie osiggnela z uwagi na odmowe przyznania prawe do emerytury,
odnosnie do ktérego to czynu, stanowigcego przestepstwo z art. 13 § 1kk wzw. zart. 286 § 1
kk wzb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, zostata uznana za winng, jego popetnienia i
ukarana karg sze§ciu miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres jednego roku préby oraz karg B stavek dziennych grzywny
przyjmujge, ze jedna stawka jest réwna zt - na_mocy prawomocnego wyroku Sgdu

wyrokiem Sadu | czym
dopuscita si¢ naruszenia etycznego obowigzku kierowania sig przepisami prawa, etycznego
obowigzku dbania o godnosé zawodu przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, a takze w
dzialalnosci publicznej i w zyciu prywatnym oraz etycznego zakazu brania udziahy i



uczestniczenia w jakikolwiek sposéb w czynnociach, ktére uwlaczalyby godnoéci zawodu
lub podwazaly do niego zaufanie,
to jest 0 czyn z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 1, art. 6
ust. 2 i art. 19 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zalgcznik do uchwaty nr 8/VIII/2010
Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28.12.2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu
Jjednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

orzeka:

L uznaé Obwiniong radcg prawnego _ za winng popelnienia
przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt 1), tj. z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
06.07.1982 r, o radcach prawnych w zwigzku z art. 1, art. 6 ust. 2 i art. 19 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, stanowigcego zatgcznik do uchwaly nr 8/VIIL/2010 Prezydium Krajowej
Rady Radcéw Prawnych z dnia 28.12.2010 r. w sprawie ogfoszenia tekstu Jjednolitego
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

{ wymierza za ten ezyn kare pientetny w wysokoie! [

IL. kosztami postepowania w kwocie - zt (slownie: na rzecz
Okrggowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie Sad obciaza radce prawnego_

Patrycja Szalkiewicz Malgorzata Rudnik-Mijal Krzysztof Wites
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Uzasadnienie

Pismem z dnia |G -. Sad Rejonowy w _ zawiadomil Okregows Izbe
Radcéw Prawnych w Szczecinie o prawomocnym skazaniu radcy prawnego_za
przestepstwo z art. 13 §1 kk w zw. z art. 286 §1 kk w zb, z art. 270 §1 kk w zw. z art. 11 §2 kk.

W toku prowadzonego dochodzenia Rzecznik Dyscyplinarny ustalil, ze wyrokiem z dnia
B ;. vydanym w sprawic syen. akt [ sad Rejonowy w NN
I - winns popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu
HE:.. v [l cziotajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej dla [ NEGNG
usitowala doprowadzi¢ |
nickorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie upowaznionego pracownika [
B w blad co do autentyczno$ci przedloZzonych dokumentéw oraz prawa do
fwiadczesi emerytalnych, w ten sposéb, ze zloZyla stwierdzajacy nieprawde oraz opatrzony
podrobionymi przez sicbie podpisami wniosek o przyznanie emerytury dla_
wraz z zalaczonymi do niego nierzetelnymi dokumentami w postaci duplikatéw §wiadectwa pracy i
kart wynagrodzen, jednak zamierzonego celu nie osiagnela z uwagi na odmowe przyznania prawa do
emerytury,tj. zaczynzart 13 § 1 kkwzw. zart. 286 § 1 kk wzb. zart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2
lik.

Za ww. czyn sad wymierzyl_karq szedciu miesigcy pozbawienia wolnoéei oraz
kare, [N o--yvny przyimujac, 2e jedna stawka jest réwna MW ykonanie kery
pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres jednego roku préby, zobowigzujac oskarzong
do informowania sadu o przebiegu okresu préby w formie pisemnej nie rzadzi¢j niz raz na cztery
miesiace. Ponadto, zasadzono od oskarzonej na rzecz Skarbu Paristwa koszty sadowe, w tym I
tytulem oplaty.

Nastepnie wyrokiem z dnia-., wydanym w sprawie_ Sad Okrggowy
I 1. skutek apelacii wniesionej przez obrofice oskarzonej
od ww. wyroku Sadu [IjEEEEENEEEEEN i(rzy:a! w mocy zaskarzony wyrok oraz zasadzit
od oskarzonej na rzecz Skarbu Pafistwa wydatki za postgpowanie odwolawcze i wymierzyt jej -
oplaty za obie instancje.
W toku postgpowania przed Rzecznikiem Dyscyplinarnym radca prawny _
przyznala si¢ do winy oraz do popelnienia zarzuconego jej czynu. Wyjaénila, ze zaluje tego
co sig stalo i jest jej przykro z powodu narazenia na szwank dobrego imienia i godnoéci zawodu radcy
prawnego. Nadto obwiniona ztozyta wniosek o zastosowanie trybu przewidzianego w art. 335 § 1
k.p.k., na co Rzecznik Dyscyplinarny wyrazit zgode i uzgodnil z obwiniona, ze przedmiotem wniosku
o wydanie orzeczenia i wymierzenie kary bez przeprowadzenia rozprawy za popelniony delikt
dyscyplinarny bedzie kara pienigzna w wysokoéci -zl (stownie;

).

Whioskiem z dnia _r. Rzecznik Dyscyplinamy Okregowej 1zby Radcéw Prawnych
w Szczecinie wnidst o wydanie orzeczenia bez przeprowadzenia rozprawy, w stosunku do radcy
prawnego obwinionej o to, ze:
w dniv I, w N i-ixisjac w celu osiagniecia korzyéci majatkowe; dla INEGTG0NG



B iovaia doprowadzic I
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie upowaznionego pracowmka-
_ w blad co do autentycznosci przedtozonych dokumentéw oraz prawa do
§wiadczefi emerytalnych, w ten sposéb, ze zloiyla stwierdzajacy nieprawdg oraz opatrzony
podrobionymi przez siebie podpisami wniosek o przyznanic emerytury dla [N
wraz z zalaczonymi do niego nierzetelmymi dokumentami w postaci duplikatéw §wiadectwa pracy i
kart wynagrodzen, jednak zamierzonego celu nie osiggneta z uwagi na odmowe przyznania prawa do
emerytury, odnoénie do ktérego to czynu, stanowiscego przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286
§1lek wzb. zart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, zostala uznana za winna, jego popeinienia i
ukarana karg szefciu miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na
okres jednego roku préby oraz karafllltawek dziennych grzywny przyjmujac, e jedna stawka jest
réwna [l - na mocy prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego [
sygn. akt_ utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu _t dnia
I czym dopulcila si naruszenia etyczuege obowigzku
kierowania si¢ przepisami prawa, etycznego obowigzku dbania o godnoé¢ zawodu przy wykonywaniu
czynnosci zawodowych, a takze w dzialalnoéci publicznej i w Zyciu prywatnym oraz etycznego zakazu
brania udziatu i uczestniczenia w jakikolwiek sposéb w czynnofciach, ktére uwlaczalyby godnosci
zawodu lub podwazaty do niego zaufanie,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 1, art. 6
ust. 2 i art. 19 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zatacznik do uchwaly nr 8/VIII/2010
Prezydium Krajowej Rady Radedéw Prawnych z dnia 28.12.2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu
jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

i wymierzenie za ww. czyn uzgodnionej z obwiniong kary dyscyplinarnej - kary pieni¢Znej w
wysokoéci [ 22 stownie: | 2 ponadto obcigZenie obwinione]
kosztami postgpowania w kwocie ustalonej przez Sad.

Okre¢gowy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nast¢puje.

Okregowy Sad Dyscyplinarny postanowil uwzglednié wniosek Rzecznika Dyscyplinarnego o wydanie
orzeczenia bez przeprowadzenia rozprawy, albowiem zostaty spetnione wszystkie warunki formalne i
materialne do wymierzenia uzgodnionej przez Rzecznika Dyscyplinarnego z Obwiniong kary
dyscyplinarnej. Obwiniona przyznala si¢ do popehienia czynu i do zawinienia, co znajduje
potwierdzenie w dowodach wymienionych we wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego o wydanie
orzeczenia w trybie art. 335 § 1 k.p.k. w zwiazku z art, 74’ ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych. Okolicznoci popelnienia zarzuconego Obwinionej czymu nie budzg watpliwosci Sadu,
natomiast uzgodniona z Rzecznikiem Dyscyplinarnym kara za niniejsze przewinienie dyscyplinarne,
jest adekwatna do popelnionego czynu oraz réwniez co do rodzaju jest zgodna 2 przepisem art. 65 ust.
1 ustawy o radcach prawnych i prowadzi do wniosku, Ze pomimo nieprzeprowadzenia rozprawy
osiagniete zostang cele postgpowania dyscyplinarnego. W ocenie Sadu orzeczona kara pienigina
uwzglednia stopiefi winy Obwinionej, jak i stopiefi spotecznej szkodliwosci czynu i spetni swoja
funkcje prewencyjno-wychowawcza, jako kara dotkliwa dla Obwinionej, z uwagi na jej majatkowy
charakter, skutkujacy uszczupleniem majatku Obwinionej. Kara ta koresponduje z karg orzeczong



przez sad powszechny za ten sam czyn, bowiem obok kary szefciu miesiecy pozbawienia wolnofci,
ktérej wykonanie warunkowo zawieszono, sad orzekl réwniez kar¢ grzywny, nie stosujac Srodkéw
karnych. Ponadto pokrzywdzony nie sprzeciwit sie uwzglednieniu ww. wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego.

W sprawie kosztéw postgpowania Sad orzekt na podstawie art. 70 ust. 1 i 2 ustawy o radcach
prawnych, zgodnie z ktérymi zryczaltowsne koszty postepowania ponosi obwiniony, jezeli zostat
ukarany. Wysoko$¢ tych kosztéw miesci si¢ w granicach, okreslonych w § 1 ust. 1 pkt 1 uchwaly
86/IX/2015 Krajowej Rady Radcéw prawnych z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okreflenia
wysokofci zryczattowanych kosztéw postgpowania dyscyplinarnego. Przy ustalaniu tej wysokosci Sad
brat pod uwage w szczegblnosei liczbe i czasochtonnodé czynnosci procesowych, w tym odbycie
jednego posiedzenia oraz rodzaj i stopieri zawitosci sprawy, stad odstapit od wymierzenia ich w gérnej
granicy.









