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ORZECZENIE lub upowaznionego sedzieg
Okregowego Sadu Dyscyplinamegd"
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie

Sygn. akt: D/OSD/27/24

~

z dnia 21 pazdziernika 2024 r.

Okrc;gowy Sad Dyscyp]inarny Okrc;gowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie

w skladzie:
Przewodniczaca: Patrycja Szalkiewicz
Sedzia sprawozdawca: Malgorzata Rudnik-M;j jal
Sedzia: Natalia Sokolowska
Protokolant: Izabela Piekielska

W sprawie z wniosku Zastepcy Rzecznika Dyscyp]inamego Okregowe; Izby Radcow

Pravnych w Szczecinie z dnja roku o ukaranie radcy prawnego -
N or. [ - B e B

Wpisanej na liste radcow prawnych Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie pod

prawnego _(sygn. obwinionej o to, ze:

1) w w dniu r. ustalila, w ramach Swiadczenija omoc
p y
prawnej, z klientem — honorarium z naruszeniem obowigzku

uwzglednienia koniecznego nakladu pracy, wymagane; specjalistycznej wiedzy,
umiejetnosci 1 odpowiedniego doswiadczenia, stopnia trudnosci j Zlozonosci
sprawy, jej precedensowego badz nietypowego charakteru, miejsca i terminy
Swiadczenia ushugi lub innych szczegolnych warunkéw Wymaganych przez

klienta, znaczenia Sprawy dla Kklienta, odpowiedzialnogci wigzgcej sie z




prowadzeniem sprawy, utraty Jub ograniczenia mozliwosci pozyskania nowych
klienféw oraz rodzaju wigzi Z klientem,
to jest dopuscita si¢ czynu Z art. 64 ust. 1 W zwigzku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. ustawy O radcach prawnych W zwigzku z art. 6, art. 11 ust. 2 oraz art.
36 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zalacznik do uchwatly nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcodw Prawnyéh 7 dnia 22 listopada
7014 1. W sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

2) w I v dniu —r. dokonala z Klientem — —
rozliczenia honorarium whrew przepisom ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo '
przedsiqbiorcéw,
to jest dopuscila sig czynu z art. 64 ust. 1 W zwigzku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06 lipca
1983 1. o radcach prawnych w zwiazku 2 ot 6§ art, 11 ust. 2 Kodeksu Etyki Radey
Prawnego, Stanowiacego zatacznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 1. W sprawie Kodeksu Btyki Radcy
Prawnego;

3) w I v okresie od ania T do dnia zlozenia skargi, to jest do dnia
_r., niewlasciwie wykonywala zlecenie przyjete od _ w
zwigzku Z wezwaniami Kierowanymi do jej osoby przez

e osobie radcy prawnego_ w tym w zakresie wniosku

R e wyrazenie zgody na zawarcie ugody W przedmiotowym postgpowaniu

dlo$ciowym, prowadzonym przed Sade

al
GroaoEn r T e o —
SPOIZY

- i ograniczyla swiadczonej pomocy prawne) do i wystania pism 0

datowanego o ¢° S%du_
sygn. akt:

_ oraz pisma datowanego Da dzien 2 wieszenie
poste,powania apelacyjnego przed Sadem
- z udzialem po stronie pozwanej _ sygn. akt:

jedynie na podpisanych uprzednio przez klienta —__ kartkach papieru, nie

zglaszajac sie jako pelnomocnik do zadnej ze wskazanych spraw, a takze nie udzielala

Klientowi informacji o faktycznym stanie sprawy, Czym dopuscila si¢ naruszenia
ustawowego obowiazku wykonywania zawodu radcy prawnego ze staranno$cia
wynikajaca 2 wiedzy prawniczej Oraz sasad etyki radcy prawnego, etycznego obowiazku

wykonywania czynno$ci zawodowych 1zetelnie i uczeiwie, zgodnie z prawem, zasadami



etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami, etycznego obowigzku postgpowania lojalnie i
kierowania sie dobrem klienta w celu ochrony jego praw, etycznego obowigzku
wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie oraz z nalezyta starannoscia
uwzgledniajgcg profesjonalny charakter dzialania,

to jest dopuscila si¢ czynu z art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8, oraz art. 12 ust. ] Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, stanowigcego zalgcznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego;

4) w _ w okresie od_ r. do dnia_ r. nie wypelnita
obowiazku zlozenia przez radce prawnego w wyznaczonym terminie pisemnych wyjasnien
na wezwanie Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcow Prawnych w
Szczecinie w sprawie wywolanej skarga —a nadto nie stawila si¢ na
Wwyznaczonym przez Zastgpcg¢ Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Szczecinie terminie przestuchania, pomimo wczesniejszego wezwania
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie, to
Jest naruszyla ustawowy obowiazek wykonywania zawodu radcy prawnego ze staranno$cig
wynikajgcg z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego oraz etyczny obowigzek,
beda wezwanym przez dziekana, wicedziekana, rzecznika dyscyplinarnego lub jego
zastepeg, sad dyscyplinarny, a takze wizytatoréw, stawienia si¢ W wyznaczonym terminie,
a w razie zaistnienia przeszkody usprawiedliwienia niestawiennictwa, oraz etyczny
obowigzek, bedac wezwanym do zlozenia wyjasnien przez przywolane podmioty, w
sprawach wynikajacych z ustawowych zadan samorzadu radcéw prawnych badz Kodeksu,
zobowigzania do zlozenia wyjasnienia w wyznaczonym terminie,

to jest dopuscila si¢ czynu z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. 0 radcach
prawnych w zwigzku z art. 62 ust 2 oraz ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
stanowigcego zalgcznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu

Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego

orzeka:

I. uzna¢ Obwiniona radce¢ prawnego —Za winng popelnienia

przewinienia dyscyplinarnego opisanego w punkcie 1, a wypelniajacego znamiona

deliktu dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca



I1.

111

IV.

1982 r. ustawy o radcach prawnych w zwiazku z art. 6, art. 11 ust. 2 oraz art. 36 ust. 2
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalgcznik do uchwaly nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

i wymierza za ten czyn karg pieniging w wysokosci 5.600 zi;

uzna¢ Obwiniong radcg¢ prawnego _ za winng popelnienia
przewinienia dyscyplinarnego opisanego w punkcie 2, a wypelniajacego znamiona
deliktu dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06 lipca
1982 r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 6 i art. 11 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy

Prawnego.

i wymierza za ten czyn karg nagany;

uznaé Obwiniong radc¢ prawnego _ za winng popelnienia

przewinienia dyscyplinarnego opisanego w punkcie 3, a wypelniajagcego znamiona
deliktu dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8, oraz art. 12 ust. 1 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014 1. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

i wymierza za ten czyn kare nagany;

uznaé¢ Obwiniong radce prawnego _ za winng popelnienia

przewinienia dyscyplinarnego opisanego W punkcie 4, a wypelniajacego znamiona
deliktu dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach
prawnych w zwigzku z art. 62 ust 2 oraz ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
stanowiacego zatgcznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu



—

Radcéw Prawnych z dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy

Prawnego.

i wymierza za ten czyn kare upomnienia;
V. zaczyny opisane w pkt I1, 111 i IV wymierza kare lgczng nagany,

VI. kosztami postgpowania w kwocie 4.000 zi (stownie: cztery tysigce zlotych) na rzecz

Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie - Sad obcigza radcg prawnego

51




Sygn. akt: D/OSD/27/24

UZASADNIENIE

W dniu _ roku do Okregowej izby Radcow Prawnych w Szczecinie
wplynglo  pismo — dotyczace zachowania radcy prawnego -
— Z pisma pokrzywdzonej _wynikalo m. in., ze zostala pobrana

od niej nieadekwatna kwota w stosunku do nakfadu pracy poniesionej przez radcg prawnego.
Kwota -- z1 brutto zdaniem pokrzywdzonej byta zawyzona w odniesieniu do uzyskanej
na spotkaniu porady prawnej, podczas ktérego radca prawny dala

pokrzywdzonej kilka pustych kartek do podpisu ,,in blanco”. Platnoéé na wyrazne zyczenie

radcy prawnego— nastapilo gotowka.
W toku czynnodci sprawdzajacych, radca prawny — zostala

wezwana do ustosunkowania si¢ na pismie do zarzutéw i twierdzefi sformulowanych w

skardze zlozonej przez _ oraz przedlozenia istotnych dokumentow
dotyczacych przedmiotu skargi. Radca prawny_ powyzszego wezwania nie
odebrala, jak tez nie odebrala Zadnej korespondencji podczas catego postgpowania przed

Rzecznikiem. Na marginesie Sad zauwaza, iz w postgpowaniu przed Sadem Dyscyplinamym

radca prawny— odebrala w dniu_ r. wniosek o ukaranie,

wezwanie i inf. 0 przetwarzaniu danych, jednak réwniez nie wziela udziatu w postgpowaniu
w Zadnej formie. W toku postgpowania przestuchana zostala Skarzaca _oraz

e R, TR
Postanowieniem z dnia _ r. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego

Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie przedstawil radey prawnemu-

D v ~ dniv _ r. ustalifa, w ramach $wiadczonej pomocy

prawnej, z klientem — _ honorarium z naruszeniem obowigzku

uwzglednienia koniecznego nakladu pracy, wymaganej specjalistycznej wiedzy,
umiejgtnosci i odpowiedniego do$wiadczenia, stopnia trudnos$ci i zlozonosci sprawy,
jej precedensowego badz nietypowego charakteru, miejsca i terminu $wiadczenia
ustugi lub innych szczegdlnych warunkéw wymaganych przez klienta, znaczenia
sprawy dla klienta, odpowiedzialno$ci wiazacej si¢ z prowadzeniem sprawy, utraty lub
ograniczenia mozliwosci pozyskania innych klientéw oraz rodzaju wiezi z klientem,

to jest dopuscita si¢ czynu z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia

1
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Sygn. akt: D/OSD/27/24

2)

3)

I N  o=cb'c rocc prownezo [

06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 6, art. 11 ust. 2 oraz art. 36 ust. 2
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014 r.
w sprawie Kodeksu Etyki Radey Prawnego;

w I « dniv _ r. dokonala z klientem — _
rozliczenia honorarium wbrew przepisom ustawy 2z dnia 6.03.2018 1. Prawo
przedsigbiorcow, to jest dopuscita sig czynu z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 06.07.1982 1. 0 radcach prawnych w zwiazku z art, 6 oraz art. 11 ust. 2
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia z dnia 22.11.2014 1.
w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

w [ v okresie od dnia I ;. (o dnia zlozenia skargi, to jest do
dnia _ r., niewlasciwie wykonywala zlecenie przyjete od -
- w zwiazku z wezwaniami kierowanymi do jej osoby przez | NN

w tym w zakresie wniosku_ wyrazenie zgody na zawarcie ugody
w przedmiotowym postepowaniu upadiosciowym, prowadzonym przed Sadem

G s e b AR e o s SEMRE
B EReT T o akt:_ i ograniczyla §wiadczonej
pomocy prawnej do sporzadzenia i wystania pism o zawarcie ugody datowanego na B
e - DR R
AT e e ey - Ay
oraz pisma datowanego na dzien _ r. 0 zawieszenie postgpowania

apelacyjnego przed Sadem
sygn. akt:-

-z udzialem po stronie pozwanej

-jedynie na podpisanych uprzednio przez klienta — kartkach

papieru, nie zglaszajac sig jako petnomocnik do zadnej ze wskazanych spraw, a takze
nie udzielala Klientowi informacji o faktycznym stanie sprawy, czym dopuscita sig
naruszenia ustawowego obowiazku wykonywania zawodu radcy prawnego ze
starannoécia wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego,
etycznego obowiazku wykonywania czynno$ci zawodowych rzetelnie i uczciwie,
zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami, etycznego
obowiazku postgpowania lojalnie i kierowania si¢ dobrem klienta w celu ochrony jego

praw, etycznego obowiazku wykonywania czynno$ci zawodowych sumiennie oraz

2



Sygn. akt: D/OSD/27/24

4)

z nalezyta starannoscia uwzgledniajaca profesjonalny charakter dzialania, to jest
dopuscila sig czynu z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982
r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8, oraz art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego

w _W okresie od dnia _r. do dnia _r. nie
wypelnita obowiazku zlozenia przez radce prawnego w wyznaczonym terminie

pisemnych wyjasnien na wezwanie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarego Okregowe;

Izby Radcéw Prawnych Szczecinie w sprawie wywolane;j skargq_

a nadto nie stawita si¢ na wyznaczonym przez Zastepce Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie terminie przeshuchania, pomimo
wczeSniejszego wezwania Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcow Prawnych w Szczecinie, to jest naruszyla ustawowy obowiazek wykonywania
zawodu radcy prawnego ze staranno$cia wynikajac z wiedzy prawniczej oraz zasad
etyki radcy prawnego oraz etyczny obowiazek, bedac wezwanym przez dziekana,
wicedziekana, rzecznika dyscyplinarego lub jego zastgpce, sad dyscyplinamy,
a takze wizytatorow, stawienia si¢ w wyznaczonym terminie, a w razie zaistnienia
przeszkody usprawiedliwienia niestawiennictwa, oraz etyczny obowigzek, bedac
wezwanym do zlozenia wyjasnien przez przywolane podmioty, w sprawach
wynikajacych z ustawowych zadan samorzadu radcow prawnych badz Kodeksu,
zobowigzania do zlozenia wyjasnienia w wyznaczonym terminie, czym dopuscila sie
czynu z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art.
62 ust. 2 oraz ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do
uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia
22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

W dniu _ r. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Szczecinie

wniost do Sadu Dyscyplinamego wniosek o ukaranie radey prawnego—

Dowod:
- postanowienie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarmego OIRP w Szczecinie z

dnia_r. 0 przedstawieniu zarzutéw (k. 130-132 akt Zastepey

Rzecznika);

-wniosek o ukaranie z dnia _r. (k. 3-16 akt postgpowania OSD)

3
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Sygn. akt: D/OSD/27/24

W toku prowadzonego postgpowania Sad ustalil nastgpujacy stan faktyczny:

W dniu _ ¢ _ spotkala sig¢ z radca prawnym-
_w Kancelarii w | JNEJEE 2 sprawa dotyczyla postepowania upadiosciowego jej
mamy,— Tego dnia I o 2ckazala radcy prawnemu kwotg
- z} w gotowce i otrzymala na tg kwote fakture. Zostawita u radcy kilka podpisanych
,in blanco” kartek i uzgodnita, ze radca prawny _ bedzie kontaktowac sig
z_ jej matki. W toku wizyty radca prawny NN - obowiazata sig
przygotowac i zlozy¢ pisma do Sadu —w sprawie zawieszenia
postepowania, jak i do - w sprawie ugody. Radca prawny kontaktowata sig
2 IS (< cfonicznie, jednak o Zadnych kwotach -z nig nie rozmawial.-
B ic kontaktowala sig z pelnomocnikiem - nadto jako petnomocnik nie
Zlozyla w zadnej sprawie ani jednego pisma.

oo (IS . BRSNS
w sprawie sygn. akt:_ uznal za bezskuteczng wobec powoda _umowq
sprzedazy nieruchomosci zawarta w dniu _r. przez _ z-
-i objeta aktem notarialnym rep. _ W tej sprawie, juz na etapie apelacji
powoda, w dniu_ r. wplynelo do Sadu _
_ pismo podpisane przez _ zatytulowane wniosek o
zawieszenie postgpowania, datowane na dzien _ r. (sygn. akt. -

Pismo nadano w Urzedzie Pocztowym w -a zostalo sporzadzone przez radcg
pravnego [ RN
Wyrokiem z dnia _ r. Sad _oddalil apelacjg
powoda _wzglqdem wyroku Sadu _
skierowang do rozstrzygnigcia dotyczacego — i -
PR . R
v e DR - BRI
wplynelo podpisane przez _pismo z dnia _r. zatytulowane
whniosek o wyrazenie zgody na zawarcie ugody, do sprawy sygn. akt: _Pismo
nadano w _ Analogiczne pismo w dniu _r. wplyneto do tego Sadu
do sprawy sygn. akt: _ Zaré6wno pismo przygotowane przez radcg prawnego
_ w toku postepowania apelacyjnego — pismo z dnia _r.,
jak i upadlo$ciowego — pismo z dni_ otrzymatla poczta e-
mail. Innych kontaktow radcy prawnego_z_ czy tez-

4




b4
Sygn. akt: D/OSD/27/24

-nie bylo. Innych pism od radcy prawnego do wykorzystania _m'e

otrzymala.

Dowéd:

r. (k. 2 akt Zastgpcy Rzecznika);

o (RS ET.
W sprawie sygn. akt:- (k. 83 akt Zastepcy

do Sadu

do sygn. akt: z dnia [N

wraz z koperta (k. 84-92 akt Zastepcy Rzecznika);

- skarga

- wyrok z dnia

Rzecznika);

- pismo

- wyrok Sadu odwotawczy z
dnia

r. w sprawie sygn. akt: _(k. 93 akt Zastepcy
Rzecznika);

- pismo z dnia _r. zatytulowane wniosek o wyrazenie zgody na
zawarcie ugody, do sprawy sygn. akt: —w Sqdzie-

Zastepcey Rzecznika);
- pismo z dnia— r. zatytulowane wniosek o wyrazenie zgody na

zawarcie ugody, do sprawy sygn. akt:_w Sadzie-
e e T T

Zastgpcy Rzecznika);

- Faktura-z dnia _ . na kwotq-zi (k. 3 akt

Zastgpcy Rzecznika);

- R R
do wiadomosci Sedziego _w sprawie sygn. akt: _

_ wniosek o wyrazenia zgody na zawarcie ugody (k. 4-

13 akt Zastgpcy Rzecznika);

Wydzial —w sprawie sygn. aktf_z pozwu

_ m.in. przeciwko pokrzywdzonej — wniosek o zawieszenie

postgpowanie (k. 14-20 akt Zastepcy Rzecznika);

- pismo_ zlozone w OIRP w Szczecinie _r.

z zalgcznikami (k. 57-60 akt Zastepcy Rzecznika);

5



Sygn. akt: D/OSD/27/24

- protokot przes}uchania_z dnia_r. (k. 47-52
akt Zastepcy Rzecznika).
- protokol przestuchania éwiadka_ -z dnia

_r. (k. 64-68 akt Zastgpcy Rzecznika);
- protokol przestuchania éwiadka_ z dnia -

-r. (k. 74-78 akt Zastepcy Rzecznika);

Skarga z dnia_r._zawiadomila Okregowa Izbg Radcow

Prawnych w Szczecinie o zachowaniu radcy prawnego —W skardze

pokrzywdzona wskazala m.in., ze zostata pobrana od niej nieadekwatna kwota w stosunku do
nakladu pracy poniesionej przez radcg prawnego. W sprawie dotyczacej postgpowania
upadlosciowego, powolujac sig¢ na rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci, Skarzaca
wynagrodzenie radcy okreslita na- z1. Podala, ze nie byla reprezentowana przez radcg
prawnego _w postgpowaniu. Radca prawny miata udzieli¢ pokrzywdzone;j
jedynie porady prawnej i przygotowaé dwa pisma, a w czasie spotkania da¢ kilka ,pustych
kartek” do podpisu. O przywotanym rozporzadzeniu _miala dowiedzie¢ sig
dopiero u innego profesjonalnego petnomocnika, w czasie spotkania dotyczacego innej
sprawy. W oparciu o fakturg radcy prawnego —za ushuge pokrzywdzona
zaplacila - z1. Platno§¢ na wyrazne zyczenie rady prawnego nastapita gotéwka,

pomimo, Ze transakcja przekraczata limit platnosci gotowkowych dla przedsigbiorcow.

Do skargi pokrzywdzona zalaczyla Fakture [l z dnia _r. na kwote

_ Z1 potwierdzajaca wplatg¢ gotowkowa - faktura wystawiono dla firmy
pokrzywdzonej. Nadto zataczono do skargi dwa niepodpisane projekty pism: pismo z dnia |l
_ do _ upadtosci _ do wiadomos$ci Sedziego
B v sprawie sygn. akt: I provadzonej przed Sadem _
—— wniosek o wyrazenia zgody na
zawarcie ugody oraz pismo z dnia _ r. do Sadu _
_ w sprawie sygn. akt:_z pozwu —

m.in. przeciwko pokrzywdzonej — wniosek o zawieszenie postgpowanie.

Dowod:

- skarga —z dnia - r. (k. 2 akt Zastgpcy

Rzecznika);
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- Faktura-z dnia _ r. na kwote -z} (k. 3 akt

Zastepcy Rzecznika);

do wiadomosci Sedziego -w sprawie sygn. akt: _

—— wniosek o wyrazenia zgody na zawarcie ugody (k. 4-

13 akt Zastgpcy Rzecznika);
r. do sadu [N
W sprawie sygn. akt: _z pozwu

m.in. przeciwko pokrzywdzonej — wniosek 0 zawieszenie

- pismo z dnia

postgpowanie (k. 14-20 akt Zastepcy Rzecznika);

Wezwana do zlozenia pisemnych wyjaénien radca prawny _pisma

Zastepey Rzecznika Dyscyplinarnego nie podjela w terminie. Rowniez kolejne wezwanie w
tym zakresie zostalo bez odpowiedzi.
Dowdd:
- pismo Rzecznika Dyscyplinamego OIRP w Szczecinie do radcy prawnego
—z dnia _ wraz ze zwrocong koperta z
adnotacja ,,nie podjeto w terminie” (k. 21-22 akt Zastepcy Rzecznika);
- pismo Rzecznika Dyscyplinarego OIRP w Szczecinie do radcy prawnego

adnotacjg ,,nie podjgto w terminie” (k. 23-43 akt Zastepcy Rzecznika);

Postanowieniem z dnia — r. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarmego

OIRP w Szczecinie wszczat dochodzenie w sprawie:

1) ustalenia przez radcg prawnego, w ramach $§wiadczone; pomocy prawnej, z klientem —,
honorarium z naruszeniem obowiazku uwzglednienia koniecznego nakladu pracy,
wymaganej specjalistycznej wiedzy, umiejetnosci i odpowiedniego do$wiadczenia,
stopnia trudnosci i zlozonosci sprawy, jej precedensowego badz nietypowego
charakteru, miejsca i terminu $wiadczenia ustugi lub innych szczegolnych warunkow
wymaganych przez klienta, znaczenia sprawy dla klienta, odpowiedzialnosci wiazacej
si¢ z prowadzeniem sprawy, utraty lub ograniczenia mozliwosci pozyskania innych
klientow oraz rodzaju wigzi z klientem, to jest o czynu z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art.

3 ust. 2 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 6, art. 11

7
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ust. 2 oraz art. 36 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zatacznik do
uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22
listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

2) dokonania przez radcg prawnego z Kklientem rozliczenia honorarium wbrew przepisom
ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow, to jest czynu z art. 64 ust. 1 w
zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zwiazku z
art, 6 oraz art. 11 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do
uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia z
dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego;

3) niezlozenia przez radcg prawnego W wyznaczonym terminie pisemnych wyjasnien na
wezwanie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych
Szczecinie w sprawie wywolanej skargq_ to jest czynu z art. 64 ust.
1 ustawy z dnia 06.07.1982 1. 0 radcach prawnych w zwiazku z art. 62 ust. 3 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014 r.
w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

- postanowienie Zastgpcy Rzecznika Dyscyplinarnego OIRP w Szczecinie

z dnia_ r. w przedmiocie wszczgceia dochodzenia w sprawie (k.
44-45 akt Zastepcy Rzecznika);

Zeznajac w charakterze $wiadka _wskaza!a, ze zwrodcila sig do -
—0 pomoc W sprawie upad}oéci_ swojej mamy. Wniosek o
upadtos¢ byt juz zlozony, nikt pokrzywdzonej nie pomagal w przygotowaniu tego wniosku.

_ osobiscie byta w I w Kancelarii radcy prawnego, do ktoérej
zwrécila sig 0 pomoc, poniewaz - ktory byl wyznaczony, _
powiedzial jej, ze nie moze zakonczy¢ tej upadiosci, gdyz musi zadaé pienigdzy za kupno
przez_domu jej mamy. Zdaniem pokrzywdzonej sytuacja zostala Zle
zinterpretowana przez-i szukala pomocy prawnej w tej sprawie. Radca prawny
_przeprowadziia z_rozmowq, i powiedziala jej, ze
osobiscie zna tego Pana- poniewaz wcze$niej pracowali razem jak ona byta
syndykiem. Powiedziala, Ze porozmawia z nim, aby sprawg zatatwié szybko i latwo. Z tego
co twierdzila, mowila, ze nie warto wchodzi¢ w sprawy sadowe, tylko zaproponowa¢ jaka$

symboliczng kwotg celem zawarcia ugody i porozmawiac¢ z_ aby szybko temat
8
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zalatwi¢. To miala by¢ propozycja, aby zaproponowac¢ wplate do masy upadlosci, miala to

by¢ kwota ok. z}. Radca prawny_ wskazywala pokrzywdzonej, ze
pomimo, iz ona nie widzi jej winy w sprawie sprzedazy tej nieruchomosci, to proces bedzie
dlugi, zatem lepiej sie porozumieé. Radca prawny_po jakim$ czasie
skontaktowala si¢ z_e]efonicznie, wskazala, Ze rozmawiala z - na
potwierdzenie tego podala, ze zamiast kwoty ok. _ zi -quzie dochodzit od
pokrzywdzonej kwoty -- z}. To miala by¢ réznica pomiedzy ceng za Jjaka Swiadek
kupila dom od mamy, a kwota za jaka go potem sprzedala. To wlasnie z tego powodu-
kierowat do pokrzywdzonej roszczenia o ponowna zaplatg za ten dom, wpierw chciat calej
kwoty z transakcji, a potem tylko wskazang wyzej roznice. _uwierzyla, ze
radca prawny faktycznie w sprawie dzialala, gdyz po tej rozmowie, pelnomocnik -
wezwal pokrzywdzona do zaplaty tylko kwoty ok. - zl. Radca Prawny miala dzialaé
w sprawie pokrzywdzonej, tej ktorg cheial zalozyé jej - a nie w upadlosci mamy.

Pokrzywdzana zeznala, ze radca prawny —zaiqdeﬂa Za SwWojg prace
wynagrodzenie w wysokosci ok. - zl Przy pierwszej wizycie byla tylko rozmowa, jak
wskazala pokrzywdzona: ,, To wtedy miala zrobié tak, e napisze pismo do Sqdu o ugode, z
propozyciq wplaty N vialam wiedy za-zl sprawg bedzie mie¢ z glowy.
Deklarowala, ze _ porozumie si¢, aby tez to przychylnie przyjql. Cheiala aby
zaplacié jej to gotowkq. Swiadek dala jej -zl, a ona wystawila mi fakture na mojq
dzialalnos¢ gospodarczq swiadka na kwotg -+ VAT”.

Po tej wpiacie— dostala od radcy prawnego _pismo
w sprawie ugody do Sadu. Pokrzywdzona wskazata, Ze z pismem do -to jest tak,
miata tylko projekt pisma na maila wystany z informacjg od radcy prawnego, ze je zlozyla.
_ nie dawala zadnego pelnomocnictwa radcy prawnemu—
ale radca prawny wziela, w czasie pierwszej wizyty kilka czystych kartek z podpisem
pokrzywdzonej._méwi}a, ze jak bedzie jakie$ pismo trzeba zlozy¢ to
_nie bedzie musiala przyjezdzaé, tylko bedzie juz miata gotowy podpis.

pokrzywdzona dzwonila p6zniej do i on twierdzil, ze zadnych pism nie dostal. W

sadzie pismo w sprawie ugody z -r. zostato zlozone.

Nastgpnie okazalo sie, Zze to wezwanie na - zt jakie- dostala

od pelnomocnika -bylo czysto prowizoryczne, poniewaz pokrzywdzona otrzymata

nastgpne wezwanie na - zt Pierwsze wezwanie na kwotq_ zl bylo

omylkowe.
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— nie negocjowala stawki wynagrodzenia dla radcy prawnego-
_ gdyz pojawila sig kwestia tych - 71 i uwierzyla, ze radca prawny

faktycznie dobrze zadziata w tej sprawie. Jeszcze przed uiszczeniem wynagrodzenia_

_rozmawiala 74 -i on potwierdzil, ze zna —i rozmawial z

nig o tej sprawie.

W postepowaniu przed Sadem Dyscyplinamym pokrzywdzona -

potwierdzila swoje zeznania.

Dowod:
- protoko! przestuchania -z dnia -r. (k. 49-52 akt
Zastepcy Rzecznika).
- protoko! z rozprawy OSD z dnia_ r. (k. 45-48 akt
postepowania OSD).

Zeznajac w charakterze $wiadka pelnomocnik -_

_adwokat zeznala, ze nie zna
osobiscie — Nie pamigta aby radca prawny kontaktowala si¢ z nig w

sprawie, raczej byla to pokrzywdzona. Wskazata, ze nie pamigta, aby radca prawny-
_wystqpowala przed Sadem w sprawach z udzialem $wiadka w charakterze

pelnomocnika

- zeznala, ze upowaznienie do reprezentowania-w tej upadiosci miala od
-r. oraz potwierdzila, ze jest autorem wezwan z_r. i— r.,

wystosowanych do _ Odméwila za$, z racji na tajemnicg zawodowa,

wypowiadania sig co do ich treéci i danych w nich zawartych. W postgpowaniu przed Sadem

Dowod:
- protokot przestuchania éwiadka_z dnia
-r. (k. 64-68 akt Zastepcy Rzecznika);

- protoké! z rozprawy OSD z dnia _r. (k. 45-48 akt
postgpowania OSD).

Zeznajac w charakterze $wiadka N - - -
prawny _ zeznal, ze zna radcg prawnego - do -r.

pracowal u niej, cho¢ od tego czasu sie z nia nie widzial. Zeznal, Ze radca prawny dzwonita

do niego telefonicznie raz, podajac si¢ za pelnomocnika_Wskazal, ze
10
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kontakt dotyczyl sprawy, gdzie jest- matki —

W ramach postgpowania upadio$ciowego prowadzi sprawe ze skargi paulinskiej przeciwko

_ Kontakt byl stricto w tej sprawie, cho¢ jak wskazal éwiadek-

B bardzicj byl pod katem tego, ze Pani Mecenas chciala mnie przekonaé, ze nie ma

racji. Na rozmowie si¢ skonczylo”. _nie pamigtal, aby w tej umowie kontakt

dotyczyl ugody. Swiadek wskazal, ze Pani -upadia, sprzedala corce nieruchomosé,
a ta cérka —6 miesigey pdzniej sprzedata t¢ nieruchomo$é za kwote o 100%

wyzsza. Z tego co kojarzyt $wiadek _przez chwilg reprezentowala-
- przed Sqdzia— pelnomocnictwa jednak nie widzial. Ta sprawa byla

wcezesniej niz skarga paulifiska. W sprawie skargi paulinskiej _nie

wystepowata jako pelnomocnik, kontakt z jej strony tego nie dotyczyl. Z tego co pamieta
Swiadek wszystkie wnioski w sprawie przed Sqdziq- podpisywala osobiécie

_ otrzymywat je z Sadu celem ustosunkowania sie.

Swiadek zeznal, Ze jedyna osoba umocowana do reprezentowania jego w tym

postgpowaniu to adwokat _ Ona zajmuje si¢ skargg

paulinskq — reprezentuje _ przed Sadem. Przed sadem upadlo$ciowym nie

reprezentuje —zdaniem swiadka kontaktowala si¢ w tej sprawie
zapewne z adwokat _Odnoénie wezwan z dnia -

r. (k. 59 i 60), wystosowanych przez adwokat_

ogole nie rozmawial w sprawie jakichkolwiek kwot, nie ma w zwyczaju rozmawiaé w

sprawach zawodowych przez telefon, a do Zadnego spotkania nie doszlo. Wskazal, ze jezeli
robil wniosek przed Sdeiq- to druga strona moze zaplaci¢ roznice, czyli to co

otrzymata ponad kwotg wezeéniej zaplacona na nieruchomos$é do upadlego w tej sprawie byla
to chyba splata banku. Kwota- z1 to jest ta nadwyzka, nad tym ile nieruchomo$é
byla warta, aczkolwiek tg¢ warto§¢ pewnie bedzie jeszcze potwierdzal biegly. Tej kwoty
dotyczyl tez wniosek do Sgdziego. A wezwanie na _zl to dotyczylo juz inicjowania

sprawy skargi paulinskiej przed Sadem_ stad wezwanie dotyczylo

wartosci catej kwestionowane;j transakcji.

W postgpowaniu przed Sadem Dyscyplinarnym $wiadek _

potwierdzil swoje zeznania

Dowod:

- protokot przeshuchania $wiadka _z dnia— I.

(k. 74-78);

11
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- protokét z rozprawy OSD z dnia _r. (k. 45-48 akt

postegpowania OSD).
Sad zwazyl, co nastgpuje.

W pierwszej kolejnosci Sad zwrocil uwage, ze radca prawny _nie
brata udzialu w zadnych czynnosciach prowadzonego przez Okregowy Sad Dyscyplinarny
postepowania dyscyplinarnego. Rozwazy¢ nalezato zatem, jaki wplyw na tok prowadzonego
przez Sad postgpowania miala nieobecnoéé radcy prawnego na kolejnych rozprawach. W tym
miejscu wskaza¢ nalezy art. 683 ust. 2 ustawy o radcach prawnych stanowi, ze
niestawiennictwo obwinionego na rozprawie nie wstrzymuje rozpoznania Sprawy lub
przeprowadzenia czynnosci, chyba ze nalezycie usprawiedliwi on swoja nieobecnosc,
jednoczeénie wnoszac o odroczenie lub przerwanie rozprawy albo sad dyscyplinamy z
waznych przyczyn uzna jego obecno$¢ za konieczna. Zgodnie za$ z ust. 5 w/w artykutu
nalezyte usprawiedliwienie niestawiennictwa obwinionego na rozprawie wymaga wskazania i
uprawdopodobnienia wyjatkowych przyczyn, za$ w przypadku choroby - przedstawienia
saéwiadczenia lekarskiego potwierdzajacego niemoznos¢ stawienia si¢ na wezwanie lub
zawiadomienie organu prowadzacego postgpowanie. Radca prawny nie odbierata Zadnej

korespondencji kierowanej do niej z Sadu, ani tez nie zajela zadnego stanowiska w sprawie.

W dalszej kolejnosci nalezy dokona¢ oceny zarzucanych radcy prawnemu-
-czynéw. W ocenie Sadu postepowanie prowadzone zarOWno przez Zastepce
Rzecznika Dyscyplinamego, jak i przez Sad doprowadzilo do ustalenia, Ze obwiniona
bezspornie dopuscila sig zarzucanych jej czynow, w okolicznosciach szczegolowo opisanych
we wniosku o ukaranie. Okolicznosci faktyczne zostaly dostatecznie wyjasnione, za$
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy dal podstawg do przyjecia winy radcy prawnego

w zakresie popetnionych przez nig przewinien dyscyplinarnych

Dyspozycja przepisu art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982
r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowiacego
zalacznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z
dnia 22.11.2014r. Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (dalej : KERP) naklada na radcg prawnego

obowiazek wykonywania zawodu ze staranno$cia wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad
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etyki radcy prawnego, etycznego obowiazku wykonywania czynnoéci zawodowych zgodnie z
prawem, uczciwie, rzeczowo i z nalezytg starannoscia.

Z kolei z dyspozycji art. 11 KERP wynika, ze radca prawny obowigzany jest dbaé o
godno$¢ zawodu nie tylko przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, ale rowniez w
dzialalnosci publicznej i w Zyciu prywatnym oraz ze naruszeniem godnosci zawodu radcy
prawnego jest w szczegOlno$ci takie postepowanie radcy prawnego, ktére mogloby
zdyskredytowa¢ go w opinii publicznej lub podwazyé zaufanie do radcy prawnego.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 KERP radca prawny zobowiazany jest wykonywaé czynnosci
zawodowe sumiennie oraz z nalezyty starannoscig uwzgledniajaca profesjonalny charakter
dzialania. Radca prawny nie moze podja¢ si¢ prowadzenia sprawy, jezeli nie posiada

wystarczajacej wiedzy lub do$wiadczenia.

Ustalone w toku postepowania okolicznosci faktyczne bez watpliwosci potwierdzity,
ze zachowanie radcy prawnego_ opisane w punktach 1,2, 3 i 4 wniosku o
ukaranie, wypelnito znamiona przewinien dyscyplinarnych okreSlonych w art. 64 ust. 1
ustawy o radcach prawnych, polegajacych na postepowaniu sprzecznym z prawem, zasadami
etyki lub godnoscig zawodu oraz naruszeniu obowiazkéw zawodowych, poprzez zachowanie
niezgodne z:

1) wyrazonego w art. 3 ust. 2 urp obowiazku wykonywania zawodu radcy prawnego ze
staranno$cig wynikajacq z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego,

2) wyrazonego w art. 6 KERP etycznego obowiazku wykonywania czynnosci
zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz
dobrymi obyczajami,

3) wyrazonego w art. 11 ust. 1 i ust. 2 KERP obowigzku dbania o godnoéé¢ zawodu radcy

prawnego.

Przenoszac dyspozycjg¢ powyzej wskazanych przepisow na grunt ustalonego w

przedmiotowej sprawie stanu faktycznego, Sad oparl swoje rozstrzygnigcie na osobowych

zrodlach dowodowych w postaci zeznan skarzacej zeznan $wiadkow

szczegdlnoscei akt toczacych sig postepowan sadowych oraz postepowania egzekucyjnego.

W zakresie czynu w pkt 1 Sad uznal obwiniong za winng zarzucanego jej czynu

tj. ustalenia przez Radce Prawnq_honorarium z naruszeniem obowigzku
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uwzglednienia koniecznego nakladu pracy, wymaganej specjalistycznej wiedzy, umiejgtnosci
i odpowiedniego doswiadczenia, stopnia trudnosci i ztozonosci sprawy, jej precedensowego
badz nietypowego charakteru, miejsca i terminu $wiadczenia ustugi lub innych szczegolnych
warunkéw wymaganych przez klienta, znaczenia sprawy dla Klienta, odpowiedzialnosci
wiazacej sig z prowadzeniem sprawy, utraty lub ograniczenia mozliwoéci pozyskania innych
klientow oraz rodzaju wiezi z klientem. Powyzsze wskazuje na dziatanie radcy prawnego
wbrew obowigzkowi wykonywania zawodu ze staranno$cia wynikajaca z wiedzy prawniczej
oraz zgodnie z prawem, UCZCiwie, ZeCZOWo i z nalezyta starannoscia.

Oceniajac i analizujac zachowanie obwinionej w postaci: niewykonania zlecenia
pomimo pobrania wynagrodzenia, pobrania od skarzacych popisanych przez nich kart in
blanco i wykorzystanie niektérych z nich stwarzajac pozory, ze pochodza od nich, pobranie
wynagrodzenia w kwocie- 7zt nieadekwatnej do $wiadczonej ustugi prawnej, nie
sposob nie wskaza¢ na dopuszczenie si¢ przez obwinionego naruszenia ustawowego
obowiazku wykonywania zawodu radcy prawnego ze staranno$cia wynikajaca z wiedzy
prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego, etycznego obowiazku wykonywania czynnosci
zawodowych zgodnie z prawem, uczciwie, 1ZeCZowo i z nalezyta starannoscia.

Przyjete przez radcg prawnego_ zlecenie od —
wymagalo pilnego i sprawnego dziatania. Pomimo tego obwiniona nie podjeta zadnych
czynnoéci w sprawie, a zlozone pisma na wydruku z kartek in blanco nie moze stanowic o
profesjonalnym i rzetelnym wykonaniu zlecenia przez —Trudno uznac
dzialanie radcy prawnego za sprawne i trafne, w szczegdlnosci, ze dziatalno$¢ obwinionej
ograniczylo sig tylko do napisania pism, ktore wydrukowane zostaly na kartkach papieru
podpisanych przez_ Na szczegdlna uwage zastuguje fakt, ze obwiniona
pobrala od — z gory cale wynagrodzenie, co bylo dla pokrzywdzonej w takiej
sytuacji duzym wysitkiem finansowym. Pomimo pobrania wynagrodzenie obwiniona nie

zglosila sig¢ do postepowania sadowego osobiécie, zazadata podpisania kartek in blanco,

ktorych nastgpnie uzyla stwarzajac pozory, ze pochodza od _

W zakresie czynu opisanego w pkt 2 Sad roéwniez uznal win¢ radcy prawnego

_ tj. rozliczenia honorarium wbrew przepisom ustawy z dnia 6.03.2018 1.

Prawo przedsigbiorcow.
Zgodnie z art. 19 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsigbiorcow (t.j. Dz. U. z

dnia 9 lutego 2024 r. (Dz.U. z 2024 1. poz. 236) dokonywanie lub przyjmowanie platnosci
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zwiqzanych z wykonywanq dzialalnosciq gospodarczq nastepuje za posrednictwem rachunku
platniczego przedsiebiorcy, w kazdym przypadku gdy:

1)stronq transakcji, z ktorej wynika platnosé, jest inny przedsiebiorca oraz

2)jednorazowa wartosé transakcji, bez wzgledu na liczbg wynikajqcych z niej platnosci,
przekracza 15 000 zi lub réwnowartosé tej kwoty, przy czym transakcje w walutach obcych
przelicza si¢ na zlote wedlug sredniego kursu walut obcych oglaszanego przez Narodowy

Bank Polski z ostatniego dnia roboczego poprzedzajqcego dzien dokonania transakcji.

A zatem obowiazek korzystania przez przedsigbiorce z rachunku platniczego, dotyczy
wszystkich przedsigbiorcow, w tym réwniez radcéw prawnych, ktérzy w szczegdlnosci winni
sta¢c na strazy prawa, ale tez sami winni to prawo przestrzega¢. Od radcy prawnego
wykonujacego zawdd zaufania publicznego wymaga si¢ nalezytej starannoéci przy
wykonywaniu zawodu, przestrzeganiu przepisow prawa, starannosci w tym zakresie.
Zwlaszcza, ze przepis powyzszy w wydanym na gruncie art. 22 ust. 1 ustawy o swobodzie
dzialalnoéci gospodarczej w wyroku z 21.5.2009 r. SA w Katowicach wskazal, ze celem
zawarte] w tym przepisie normy bylo stworzenie warunkéw umozliwiajacych wieksza
przejrzysto$¢ finanséw prowadzonych przez przedsigbiorcéw, co ma istotne znaczenie w
prawie podatkowym, gdzie ogranicza mozliwos¢ uchylania sie od placenia podatkow przez
ukrywanie obrotéw, w prawie karnym, gdzie przeciwdziata zjawisku tzw. prania brudnych
pienigdzy oraz udaremnianiu egzekucji wierzytelnosci, a takze w prawie cywilnym, chroniac
wierzyciela przed dziataniami dtuznika-przedsiebiorcy, majacymi na celu usunigcie aktywow

koniecznych do zaspokojenia roszczen (wyr. SA w Katowicach z 21.5.2009 r., I ACa 259/09,

Wskutek niedopelnienia obowiazku dokonywania platnosci za posrednictwem
rachunku platniczego, radca prawn_laruszyla przepis art. 64 ust 1 w zw.
z art. 3 ust 2 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 6 i art. 11 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Zjazdu Radcow

Prawnych Z dnia 22 listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. .

W zakresie zarzutu opisanego w pkt 3 orzeczenia Sad uznal radc¢ prawnego

winng zarzucanego jej czynu, tj. niewlasciwie wykonywala zlecenie przyjete od -

-w zwiazku z wezwaniami kierowanymi do jej osoby przez—

zakresie wniosku_o wyrazenie zgody na zawarcie ugody w przedmiotowym

15




Sygn. akt: D/OSD/27/24

postgpowaniu upadiosciowym, prowadzonym przed Sqden—
T T T, o e TR 0
_ i ograniczyla $wiadczonej pomocy prawnej do sporzadzenia i wyslania pism
o zawarcie ugody datowanego na_r. do Sqdu_
PR T AR - - TR PR -

I 022 pisma datowanego na dzien _r. o zawieszenie
S L e R

I - c1cm po son powane; [ =+ I
jedynie na podpisanych uprzednio przez klienta — _ kartkach papieru, nie
zglaszajac sig¢ jako petnomocnik do 7adnej ze wskazanych spraw, a takze nie udzielata

Klientowi informacji o faktycznym stanie sprawy
Majac na uwadze powyzsze wina radcy prawnego w zakresie zarzutu opisanego w pkt
3 réwniez nie budzi zadnych watpliwosci.

Zgromadzony w sprawie bogaty material dowodowy bezsprzecznie wskazuja, Ze radca
prawny_udzieli{a porady jednoczes$nie podejmujac sig

jej reprezentacji w postgpowaniach przed Sqdem_
— - I - v sion

sprawie 0 sygn. akt_ podczas, gdy nigdy oficjalnie nie zglosila si¢ do zadnego

postgpowania. Oprocz udzielonej pokrzywdzonej porady prawnej Radca Prawny_

_ napisala pisma ktore zostaly wydrukowane na kartkach z podpisami -
_ ktore to kartki zostaly podpisane przez —podczas spotkania z

—Nie budzi zadnych watpliwosci tez fakt uiszczenia wynagrodzenia w

wysokosci Il 21, na co Radca Prawny wystawila fakture i zazadala platno$ci gotowka.

W zakresie zarzutu opisanego w pkt 4 orzeczenia Sad uznal radc¢ prawnego
winng zarzucanego jej czynu, tj. nie wypetnila obowiazku zlozenia przez radce prawnego w
wyznaczonym terminie pisemnych wyjasnien na wezwanie Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego Okrggowej Izby Radcéw Prawnych Szczecinie w sprawie wywolanej skarga
—a nadto nie stawila sie na wyznaczonym przez Zastgpcg Rzecznika
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie terminie przeshuchania,

pomimo wczesniejszego wezwania Zastepey Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby

Radcow Prawnych w Szczecinie
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Tre$¢ art. 62 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego stanowi, Ze radca prawny
wezwany do zloZenia wyjasnien przez podmioty, o ktérych mowa w ust. 2, w sprawach
wynikajacych z ustawowych zadan samorzadu radcow prawnych badz Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego obowiazany jest zlozy¢ wyjasnienia w wyznaczonym terminie. W przedmiotowym
stanie faktycznym radca prawny— nie odebrala pism przestanych na jej
adres ujawniony w ewidencji radcéw prawnych prowadzony stosowanie do dyspozycji art. 8
ust 3 ustawy o radcach prawnych, ktéry wprowadza domniemanie skuteczno$ci dorgczenia
wezwania. Nie ulega watpliwosci, Ze stawienie sie zgodnie z wezwaniem i o$wiadczenie
wobec Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego o checi odmowy zloZenia zeznan stanowiloby
przejaw zlozenia wyjasnienn w wyznaczonym terminie, zatem nie wyczerpywaloby znamion

koniecznych do uznania popelnienia przez radce prawng przedmiotowego deliktu.

Sad nie mial Zadnych watpliwoéci w zakresie, ze zaniechanie _ w

postaci braku kontaktu tak pisemnego, jak i osobistego z Zastepcg Rzecznika
Dyscyplinamego wypelnilo znamiona czynu dyscyplinamego poprzez naruszenie zasady z
art. 62 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. Takie zaniechanie nalezalo oceni¢ jako
naganne, bowiem co najmniej utrudnialo ono Zastepcy Rzecznika Dyscyplinamego, a
nastepnie przez Okregowemu Sadowi Dyscyplinarnemu poszukiwanie prawdy obiektywnej w

niniejszym postepowaniu.

Z akt osobowych radcy prawnej -najdujqcycll si¢ w Okregowe;j

Izbie Radcéw Prawnych w Szczecinie wynika, ze byla dotychczas czterokrotnie,
prawomocnie ukarana za przewinienia dyscyplinare (lacznie za dwanascie CZynow):

- orzeczeniem Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w  Szczecinie sygn. akt:

- orzeczeniem Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego KIRP w Warszawie z dnia_

I - - orzeczeniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego

- orzeczeniem Wyzszego Sadu Dyscyplinamego KIRP w Warszawie z dnia-

—w zw. z orzeczeniem Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego
OIRP w Szczccinic sygn. o

- orzeczeniem Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w  Szczecinie sygn. akt:
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Sad uznajac_obwiniona za winna zarzucanych jej czynow wymierzyl w_zakresie

zarzucanych czyndéw opisanych w pkt 1 — karg pieniezng w wysokosci 5.600 zt, w pkt 2 -
kare nagany, w pkt 3 — karg nagany -i w pkt 4 karg upomnienia, przy czym za czyny opisane

w pkt 2-4 — Sad wymierzy! karg laczng nagany.

Majac na uwadze powyzsze Sad doszed! do przekonania, ze nalozenie na obwiniong
kara pienigzna wobec czynu opisanego w pkt 1 bedzie najbardziej adekwatne wobec j€j
przewinienia.

Zgodnie z art. 65 ust. 2ba ustawy o radcach prawnych karg pienigzng wymierza sig
w granicach od péttorakrotnosci do dwunastokrotnoéci minimalnego wynagrodzenia za pracg
obowigzujacego w dacie popelnienia  przewinienia dyscyplinarnego. W $wietle
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 15 wrzesnia 2020 1. W sprawie wysokoSci
minimalnego wynagrodzenia za pracg oraz wysokoéci minimalnej stawki godzinowej w 2021
r. w dacie popelnienia przewinienia dyscyplinarnego tj. w okresie od

r. minimalne wynagrodzenia wynosito 2.800 7z}, Za czyn opisany w pkt 1 Sad

wymierzyl karg w wysokosci dwukrotnoéci minimalnego wynagrodzenia tj. =600 z1

Odnoénie kar nalozonych za przewinienia opisane W pkt 2,3 1 4 — Sad uznal je za
najbardziej adekwatne do popelnionych czynow.

Zgodnie ze wskazanym przepisem art. 65 ust.] ustawy o radcach prawnych karami
dyscyplinarnymi sa upomnienie; nagana; kara pienigzna; zawieszenie prawa do wykonywania
zawodu radcy prawnego na czas od trzech miesiecy do pieciu lat, a w stosunku do aplikantow
radcowskich - zawieszenie w prawach aplikanta na czas od jednego roku do trzech lat oraz
pozbawienie prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego, a W stosunku do aplikantow

radcowskich - wydalenie z aplikacji.

Na podstawie art. 65 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 3 ustawy o radcach prawnych w razie
jednoczesnego ukarania za kilka przewinien dyscyplinarnych sad dyscyplinarmy wymierza
kare za poszczegélne przewinienia, a nastepnie karg laczng, przy czym przy karach

upomnienia i nagany jest kara nagany.

Okregowy Sad Dyscyplinamny orzekajac o kosztach postgpowania dyscyplinarego
dzialal na podstawie ust.1 pkt 1 uchwaty Nr 86/IX/2015 Krajowej Rady Radcow Prawnych z
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dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okre$lenia wysokosci  zryczattowanych kosztow
postgpowania dyscyplinarnego biorac pod uwage stopien zawilosci sprawy, a w szczegdlnosci
ilos§¢ przedstawionych zarzutéw, obszernoéé zgromadzonego materiatu dowodowego w

postaci dokumentéw jak i odebrania obszernych zeznan $wiadkow.

Od niniejszego orzeczenia sluzy stronom odwolanie do Wyziszego Sadu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie za posrednictwem Okregowego Sqdu
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie w terminie 14 dni od daty

doreczenia odpisu niniejszego orzeczenia wraz z uzasadnieniem.
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