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Przewodiivz g ¢ Sadu Dyscyplinarnego

Jub) UPCEW3IuCnego izlego

ORZECZENIE
Okr¢gowego Sadu Dyscyplinarnego

Okr¢gowej Izby Radcow Prawnych w Szezecinie

 dnia | -

Okr¢gowy Sad Dyscyplinarny Okr¢gowej Izby Radcéw Prawnych w  Szezecinie

w skladzie:

Przewodniczaca: Magdalena Safianczuk
Sedzia sprawozdawca: Patrycja Szalkiewicz
Sedzia: Malgorzata Rudnik-Mijal
Protokolant: Celina Ciecierska

po rozpoznaniu w dniu—r. wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej
Izby Radcoéw Prawnych w Szczecinie z dnia— roku o ukaranie radcy
zamicszkalej \\'_\\‘pisancj na list¢ radcow prawnych Okregowe] Izby Radcow

Prawnych w Szczecinie pod numcrcn_

obwinionej o to, ze:

\\'_ r. - blizszej daty nie ustalono - jednak nie wezesniej niz w dniu-r.

i nie pozniej niz w dniu — podczas spotkania w swojej kancelarii

z klientami _pninlbrmm\alu ich. Zze przegrali proces
sytocony i prec, IR — .
_ (syen. akt | ). vonievaz rozpoznajaca sprawe jako
przewodniczgca | NG, /o«
Lpodplacona’™ przez bank.

czym dopuscila si¢ postgpowania sprzecznego z prawem. zasadami etyki lub godnoscig

rzawodu i naruszenia swych obowigzkow zawodowych, poprzez naruszenie:



- ustawowego obowiazku korzystania z wolnosci slowa i pisma w granicach okreslonych
przepisami prawa i rzeczowa potrzeba,

- etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych zgodnie z prawem, zasadami
etyki zawodowej i dobrymi obyczajami,

- etycznego obowigzku dbania o godno$¢ zawodu,

- etycznego obowiazku zachowania w wystgpieniach umiaru 1 taktu,

- etycznego obowigzku dbania o to, by nie naruszy¢ godnosci 0sob uczestniczageych
w postgpowaniu.

to jest 0 czyn z art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach

prawnych w zwigzku z art. 6, art. 11 ust. 11 2, art. 38 ust. 1 i art. 48 Kodeksu Etyki Radcy

Prawnego. stanowigcego zalgcznik do uchwaly nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady

Radcow Prawnych z dnia 07.02.2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu

Etyki Radcy Prawnego.

orzeka:

I. uzna¢ Obwiniong radc¢ prawnego _ za winng popelnienia

przewinienia dyscyplinarnego opisanego we wniosku o ukaranie, to jest czynu
7 art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach
prawnych w zwiazku z art. 6. art. 11 ust. 11 2. art. 38 ust. 1 i art. 48 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, stanowigcego zalgeznik do uchwaly nr 884/X1/2023 Prezydium
Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 07.02.2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu

jednolitego Kodeksu Etyki Radey Prawnego.

i wymierza za ten czyn kar¢ pozbawienia prawa do wykonywania zawodu radcy

prawnego;

1. na podstawie arl. 65 ust. 2 ustawy o radcach prawnych, poda¢ do publiczne)
wiadomogci  orzeczenie poprzez publikacje sentencji orzeczenia  na  stronie
internetowej OIRP w Szczecinie. na profilu Facebook OIRP Szczecin. przez okres
3 miesiccy od opublikowania orzeczenia, po dokonaniu uprzedniej anonimizacji

danych osobowych pokrzywdzonych.



HI.  kosztami postepowania w k\\ocic-zl (s{o\\'nie:_‘ na rzecz

Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Szcezecinie - Sad obciaza radeg prawnego

Do . gw Ny % 0olf 240 o R
UL 0] V/u" ‘f/é(/ 2 (/ 1 o TOUL QD) 5 l"i‘., QL’ li A ” "L« CA-
‘IL (W/ l/ U l/ /é?ﬂ \Q{/\@,Z_‘% i uit}u? 9, oA )

|}



Sygn. akt: D/OSD/30/25

UZASADNIENIE

W dniu_ r., w zwigzku z powzigtymi przez Rzecznika Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie informacjami, dotyczgcymi postepowania
radcy prawnego_wszczgte zostalo z urzedu dochodzenie dyscyplinarne w
sprawie zachowania radcy prawnego _ polegajacego na przekroczeniu
granic wolnosci slowa, uchybieniu godnosci zawodu oraz niezachowaniu umiaru i taktu w
skierowanych do jej klientow wypowiedziach na temat Se;dzi—

B

W dniu_ r. Rzecznik Dyscyplinarny wydal postanowienie o przedstawieniu
I - utu popelnienia nastepujacego przewinienia dyscyplinarnego:
Wi - - b'izszej daty nie ustalono - jednak nie wezesniej niz w dniv|
i nie pozniej niz w dmu_ podczas spotkania w swojej kancelarii
z klientami _pomformowala ich, ze przegrali proces
wytoczony. i przc: | < <
_ poniewaz rozpoznajgca sprawe jako
TR R

., podplacona’ przez bank.

przewodniczgca

czym dopuscila si¢ postepowania sprzecznego z prawem, zasadami etyki lub godnoscig
zawodu i naruszenia swych obowiagzkow zawodowych, poprzez naruszenie:
- ustawowego obowigzku korzystania z wolnosci slowa i pisma w granicach okreslonych

przepisami prawa i rzeczowg potrzeba.

'

etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych zgodnie z prawem, zasadami

etyki zawodowej i dobrymi obyczajami,

etycznego obowiazku dbania o godno$¢ zawodu,

etycznego obowiazku zachowania w wystgpieniach umiaru 1 taktu,

i

etycznego obowigzku dbania o to. by nie naruszy¢ godnosci 0sob uczestniczacych
w postgpowaniu,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach
prawnych w zwiazku z art. 6, art. 11 ust. 1 i 2. art. 38 ust. 1 i art. 48 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, stanowigcego zalgcznik do uchwaly nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady
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Radcow Prawnych z dnia 07.02.2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego.

Pismem z tej samej daty wezwal —do osobistego stawiennictwa w
siedzibie OIRP w Szczecinie w dniu _r., w celu ogloszenia zarzutu oraz

przestuchania w charakterze obwinionej. Przedmiotowe wezwanie zostalo wyslane na adres

dla dorgczex’x— o ktéorym mowa w art. 8 ust. 3 ustawy o radcach prawnych.

Przesylka zawierajgca ww. wezwanie zostala zwrécona przez pocztg. jako niepodjgta w

terminie pomimo dwukrotnego awizowania.

W dniu_ r. _ nie stawila si¢ na przestuchanic w

charakterze obwinionej. W tej sytuacji, na podstawie art. 687 ust. 3 urp, odpis postanowienia o

przedstawieniu zarzutow zostal jej przestany pocztg przy pismie z dnia -r. Wraz z
pouczeniem o prawach i obowigzkach obwinionego w postepowaniu dyscyplinarnym.
Przesylka zawierajagca ww. wezwanie zostala zwrdcona przez pocztg, jako niepodjgta w

terminie pomimo dwukrotnego awizowania.

Rzecznik Dyscyplinarny w toku czynnosci przesiuchal s’wiadka_

zgromadzil dowody z dokumentow.

W dniu _r. Rzecznik Dyscyplinarny OIRP w Szczecinie wniésl do Sadu

Dyscyplinarnego wniosek o ukaranie radcy prawnego _ zarzucajac

obwinionej popelnienie czynu opisanego w postawionych zarzutach.

W toku przeprowadzonego postgpowania Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

- wniosl o ustalenic istnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytu
mieszkaniowego z dnia_ r. oraz skutecznosci umowy i jej waznosci w calosci (pkt
1), a w przypadku uznania ww. umowy za niewazng badz bezskuteczng w calosci - o
zasadzenie solidarnie od pozwanych na jego rzecz kwoty-zl wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie od dnia _r. do dnia zaptaty (pkt 11), na ktéra skladajg
sig:

- kwota- z! tytulem zwrotu $wiadczenia w postaci wyptaconego kapitatu kredytu

(pkt IL.1),
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. kwota_ z! tytulem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanych kosztem-
odpowiadajacego wartosci $wiadczenia -(pkt 11.2).

Dowod:

- pozew z dnia_r. (k. 15-21).

Sprawa zostala zarejestrowana w Sadzic/
-a w wyniku losowania przydzielono jg do prowadzenia—
Dowéd:

- raport z losowego przydzialu sprawy (k. 14).

_ pod koniec _lub na poczqtku-r. zlecili radcy
rawnemu | prowadzenie tej sprawy i udzielili jej pelnomocnictwa.
P p ) sprawy 1€ p

Dowad:

- zeznania_zloZone W sprawie sygn. akt_(k. 3-8),
- zeznania_(k. 39v.-40 ak{ .
- umowa z dnia_r. (k. 9-11),

- pelnomocnictwo do sprawy sygn. akt_(k. 31).

_sporzqdziia odpowiedz na poze\-. wskazujac:

- w zakresie zadania okreslonego w pkt I pozwu, tj. ustalenia waznosci w calosci umowy
kredytu oraz zadania okreslonego w pkt 1I.1 pozwu, tj. zasgdzenia kwoty_—
wniosta o odrzucenie pozwu oraz o zasadzenie od- na rzecz pozwanych kosztow
procesu, w tym zwrot kosztow zastgpstwa radcowskiego w kwocie-zi,

- w zakresie zadania okreslonego w pkt 1.2 pozwu, tj. odszkodowania w kwocie_
z} z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia kosztem- w zwigzku z udostgpnieniem
kapitalu w postaci wyplaconego kredytu oraz zadania okreslonego w pkt 11T pozwu, tj.
zasadzenia kwoty _z] z tytulu $wiadczenia wynikajgcego z istotnej zmiany sily
nabywczej pienigdza — wniosla o oddalenie powodztwa oraz o zasgdzenie od-na rzecz

ozwanych kosztéw procesu, w tym zwrol kosztéw zastepstwa radcowskiego w kwocie
P 3

g

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew —wskaza}a m.in., ze sprawa o
ustalenie niewazno$ci umowy jest juz prowadzona przez e

sygn. akt_ zatem nie ulega watpliwosci, iz wystgpuje stan sprawy w toku,
3
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gdyz istnieje tozsamo$é podmiotowa i przedmiotowa spraw w zakresie ustalenia niewaznosci
umowy kredytowej. W obu procesach istnieje identycznos¢ przedmiotu i podstawy sporu.
Strony daza do ustalenia kwestii niewaznosci umowy 1 rozliczen wzajemnych swiadczen
stron, zatem tozsamos$¢ celéw obu postepowan jest ewidentna. Spelnione zostaly zatem
wszelkie przestanki z art. 199 § 1 pkt 2 kpe i tym samym pozew w zakresie ustalenia kwestii
niewaznogci umowy i rozliczenia kwoty wyplaconego kredytu, winien ulec odrzuceniu. W
dalszej czesci odpowiedzi na pozew uzasadnita wnioski o oddalenie
powédztwa-w pozostalym zakresic.
Dowod:

- odpowiedz na pozew z dnia_ r. (k. 22-30).

_ umorzy! postgpowanie w zakresie zadania ustalenia, zasadzil od _
-na rzecz-kwotf;_ z1 z ustawowymi odsetkami za opdznienie od

dnia _r. oraz oddalil powoddztwo w pozostalym zakresie, a takze orzekl w

przedmiocie kosztéw procesu. W uzasadnieniu wyroku sad wskazat m.in., co nastc;puje.-
skutecznie cofngl pozew w zakresie zadania ustalenia istnienia stosunku prawnego, dlatego
postepowanie co do tego zadania zostalo umorzone. Zbgdnym stalo sie wigc rozwazenie
odrzucenia pozwu w tym zakresie, jednak sad zauwazyl, ze pomigdzy niniejszg sprawg a
sprawg toczaca si¢ przed Sadem_ nie zachodzila tozsamosc¢
roszczen. Brak bylo wigc podstaw do uznania spelnienia przeslanek z art. 199 § 1 pkt 2 kpe.
Kwestia niewazno$ci umowy pozostala poza sporem, gdyz zgloszone 2zgdania powoda
opieraly sie o zalozenie niewaznosci umowy, a pozwani nie kwestionowali. ze umowa jest
niewazna. Takze analiza umowy wskazuje, ze konstatacja Sqdu—w
sakresie niewaznosci umowy jest w pelni uzasadniona i sad podziela wszystkie rozwazania w
tym zakresie. Niewaznos¢ umowy kredytu powoduje po stronie kredytobiorcy obowiazek
zwrotu kapitatu uzyskanego od banku, a po stronie banku obowigzek zwrotu kredytobiorcy
sumy $wiadczen uzyskanych tytutem rat. Kwestia rozliczen $wiadczen wynikajacych z
niewaznej umowy kredytowej stanowita przedmiot sporu w doktrynie i w orzecznictwie, 2
uwagi na dwie konkurencyjne teorie okreslajace sposob zwrotu $wiadczen stron, tj. teoria
salda i teoria dwéch kondykeji. O kwestii sposobu rozliczenia $wiadczen z niewaznej umowy
kredytowej przesadzil Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 07.05.2021 r. (Il CZP 6/21)
wskazujac, ze w konsekwencji bezskutecznodci (niewaznosci) umowy, konsument i

kredytodawca mogg zada¢ zwrotu $wiadczen spetnionych na jej podstawie jako nienaleznych.

4
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Roszczenia stron majg charakter odrebny (niezalezny), co oznacza, ze nie ulegaja
automatycznie wzajemnej kompensacji i konsument moze zadac zwrotu w calosci splaconych
rat kredytu niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dtuznikiem banku z tytutu zwrotu
nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. W tej kwestii Sad Najwyzszy potwierdzil stanowisko
wyrazone w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 16.02.2021 r. (111 CZP 11/20), w ktdrej uznal
teorie dwoch kondykeji za prawidlowy sposob, w ktorym sagd moze rozstrzygnac o roszczeniu
frankowicza”. W $wietle ww. stanowiska uznaé nalezy. ze przy rozliczeniu wzajemnych
$wiadczen spelnionych na podstawie niewaznej umowy, zastosowanie winna mie¢ teoria
dwoch kondykeiji, przewidujaca powstanie dwoch stosunkow prawnych i to, ze kazda ze stron
ma roszczenie do drugiej o zwrot $rodkéw na podstawie przepisow o bezpodstawnym
wzbogaceniu. Dlatego jako zasadne nalezy uznac zadanie o zaplatg kapitalu
wyplaconego na rzecz strony pozwanej na podstawie umowy kredytu. Nie ma znaczenia
okolicznog¢, jakiej kwoty dochodzil konsument z tytutu nienaleznie spetnionych $wiadczen w
ramach splaty rat i czy rozmiar dochodzonej kwoty ustalil na zasadzie teorii salda, czy na
zasadzie teorii dwoch kondykeji. Kwestia ta nie wplywa na uprawnienie Banku dochodzenia
wyplaconego kapitalu na zasadzie teorii dwoch kondykeji. W dalszej czgsci uzasadnienia sad

odniosl sig do pozostalych (oddalonych) roszczen banku, {j. o zaplatg kwol ! oraz
B . 2 tekze do rozstrzygniecia o kosztach.

Dowod:
- wyrok z dnia _r. W sprawie sygn. akt- wraz z uzasadnieniem (k.

32-45).

Po wydaniu ww. wyroku _tlumaczy}a_
ze .wszystko sig wyprostuje w apelacji’ oraz ze przegrali , bo sedzia si¢ nie zna”. Wczesnie]
juz _méwﬂa_ ze wylosowali najgorszego
sedziego, tzn. s¢dzi¢- ktdra nie zna sie na sprawach frankowych i ze z tego
powodu przegrajq._méwi}a, Ze sc;dzia_jesl L elupia’” i
dziwila sig, kto ja dopuscil do orzekania, a po wydaniu ww. wyroku powiedziala: ,,a nie
méwilam”, majac na mysli, ze z gory wiedziata, ze sprawa prowadzona przez s¢dzig

—zostanie przez jej klientow przegrana. Ponadto podczas spotkania w
kancelarii, do kt(’)rego doszlo w okresie pomigdzy_

zapadl dlatego, ze sgdzna zostala spodplacona” przez bank. Radca
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prawny—m’ierdzi}a, ze sgdzia_nie zrozumiala pozwu i
wydala absurdalny wyrok, niezgodny z prawem. Ponadto_powiedzia}a, ze
sedzia -jz; oszukala w jej prywatnej sprawie frankowe), ktorg prowadzila. Twierdzila
takze, ze dopoki nie zmieni si¢ wladza w Polsce, dopoki - jest ministrem
sprawiedliwosci, to tak bedzie, ze klienci bedg przegrywac, a banki bedg wygrywac.
Jednoczesnie _ uspokajata _ ze w Sadzie
Apelacyjnym wszystko si¢ odmieni, bo tam orzekaja dobrzy sedziowie i zapadaja dobre dla
niej wyroki.

Dowéd:

. zeznania_ zlozone w sprawie sygn. akt_(k. 3-8),

- zeznania_ ztozone w sprawie sygn. akt ||| GGG . 65-69).

- zeznania_(k. 39v.-40 akt-),

- zeznani_ (k. 40-40v akt_

—wnios}a apelacje od wyroku z dnia_r. W sprawie sygn.
akt_zaskarZajqc go w czesei, tj. w zakresie pkt 111 111

W uzasadnieniu apelacji — argumentowala, ze w pozwie wnidst o
zasadzenie na jego rzecz odszkodowania w kwocie B 2. - sad. jeko zadanie
odszkodowawcze za korzystanie z kapitalu przyjat tylko kwote |||jjl= i v om
zakresie powodztwo oddalil. To samo powinno dotyczy¢ kwoty [ PR wypadek

odyby sad 1 instancji nie podzielil przedstawionego w apelacji stanowiska 1 uznal, tak jak sad
I instancji, ze ww. kwota stanowi zadanie o zaplat¢ kapitalu wyplaconego na podstawie
niewazne] umowy. powddztwo winno zosta¢ odrzucone ze wzgledu na powage rzeczy
osadzonej lub oddalone na podstawie prawomocno$ci materialnej, wobec rozliczenia tej

kwoty w odrebnym procesie.

Dowod:

- apelacja pozwanych z dnia-r. (k. 46-54).
v - o o o

telewizji internetowej TV Frankowicze, zamieszczonej na portalu You Tube. zatytulowane;:

L Cuda w szczeciiskim sqdzie — absurdalny wyrok nakazujqcy podwdjng splate kredytu

frankowego”. Podczas nagrania_zdala relacje z przebiegu sprawy sygn. akt-

- komentujgc, m.in., ze: ,,Jak ja pisalam apelacje, to prosze naprawde mi uwierzyc,
6
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bylam wsciekia, bo to bylo tak absurdalne, zZe ja przez pierwszy dzieh nie moglam sobie
poradzié z 1q apelacjq, wigc zastanawialam sig, jak to opisaé, takie zjawisko. Jakie tu zarzuty
postawié, jak klanial sig tylko jeden zarzut, ale tego glosno nie powiem.” (poczatek
wypowiedzi — 27:21 nagrania na pamigci przenosnej). Wed{ug_méwiqc to
—miala na mysli zarzut korupcji wobec— Zgadzajac
sie na udzial w audycji, zaproponowany przez [ -t 2cele
ze powie tyle ile bgdzie mogla, ale nie powie co mysli o sgdzi — bo moze

mie¢ postepowanie dyscyplinarne.

Dowod:
- nagranie video znajdujace si¢ pod adresen: [ N NEEEEE

oraz na pamieci przenosnej typu pendrive (k. 13),

- zeznania _(k. 65-69),
. zeznania_(k. 39v.-40 - akt_

oddalit apelacj¢ pozwanych.

Dowodd:

- wyrok z dnia -r. W sprawie sygn. akt_ wraz z uzasadnieniem

(k. 55, 87-96).

Orzeczeniem Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w Szczecinie z dnia
_r. w sprawie sygn. akt || N - <'-!> vznana za winng i
ukarana kara zawieszenia prawa wykonywania zawodu radcy prawnego na okres 3 lat oraz
kara zakazu wykonywania patronatu na okres 5 lat, za popelnienie czynu polegajacego na

tym, ze:

w okresie od dnia —r. do dnia_ r., w- wykonywala
nieprawidlowo czynnosci zawodowe. reprezcntujqc_ w
postepowaniu przeciwko nim z powddztwa _
e
-a nastepnie przed Sqdem_

poprzez.
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- sformulowanie w odpowiedzi na pozew z dnia -r. bezzasadnych wnioskéw o
odrzucenie pozwu w zakresie: zgdania okreslonego w pkt I pozwu, tj. ustalenia waznosci
umowy kredytu mieszkaniowego oraz zadania okreslonego w pkt
II ppkt 1 pozwu, {j. zasadzenia od pozwanych na rzecz powoda kwoty- zt tytulem
zwrotu $wiadczenia w postaci kapitalu wyplaconego kredytu wraz z odsetkami ustawowymi
za opoznienie od dnia- r. do dnia zaplaty, a takze brak zmiany ww. wnioskow w
toku postepowania,

- zaniechanie poinformowania_o koniecznosci wezwania
-do zaplaty na ich rzecz wszelkich kwot wplaconych z tytutu splaty kredytu-
_i zaniechanie przygotowania tresci takiego wezwania,

- zaniechanie poinformowani o koniecznosci zlozenia
- o$wiadczenia o potragceniu  wzajemnych wierzytelnosci 1 zaniechanie
przygotowania tresci takiego o$wiadczenia,

- zaniechanie poinformowania—o mozliwosci wytoczenia
powodztwa wzajemnego przeciwko-o zaplate,

- zaniechanie podniesienia w toku procesu zarzutu potrgcenia wierzyle]nos’ci_

_z wierzytelnos’ciq-

- zaniechanie podniesienia w toku procesu zarzutu przedawnienia roszczeh-
co skutkowalo wydaniem przez Sad [N ok u. na

A p—

za opoznienie od dnia _r. do dnia zapfaty (1. w kwocie odsetek nie mniejszej niz
_zl). a takze uznano, 2_ przegrali sprawe w zakresie

zaplaty w 62% i w takim stosunku majg ponies¢ koszty postgpowania, ktory to wyrok stal sie

prawomocny wskutek wydania przez Sad —\\'yroku z dnia-
B S e

a ponadto poprzez:

- niewykonanie wezwania Sadu _ do uzupelnienia braku
z dnia_r. o sporzadzenie uzasadnienia

wyroku z dnia r. W sprawie sygn. akt_oraz niepoinformowanie
-'v dniu_ r., tj. w dniu wypowiedzenia pelnomocnictwa, ze takie

wezwanie zostalo do niej, jako do pelnomocnika pozwanych, wystosowane przez Sad

_ a takze niepowiadomienie Sqdu_o

wypowiedzeniu pelnomocnictwa,

formalnego wniosku



Sygn. akt: D/OSD/30/25

czym dopuscila sie postgpowania sprzecznego z zasadami etyki lub godnoscig zawodu oraz
naruszenia swych obowigzkoéw zawodowych, poprzez naruszenie: ustawowego obowigzku
wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoscia wynikajgcg z wiedzy prawniczej oraz
zasad etyki radcy prawnego, etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych
rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami,
etycznego obowigzku postgpowania lojalnie 1 kierowania sie¢ dobrem klienta w celu ochrony
jego praw, etycznego obowigzku wykonywania czynno$ci zawodowych sumiennie oraz z
nalezyla staranno$cig uwzgledniajgcg profesjonalny charakter dzialania,

to jest za czyn z art 64 ust. 1 w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach

prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8 i art. 12 ust. ] Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Dowod:

- orzeczenie OSD OIRP w Szczecinie z dnia _r. (k. 97-99v.).
Sad zwazyl, co nastgpuje.

Okolicznosei faktyczne ustalone w toku dochodzenia potwierdzily, ze radca prawny

_dopus’ci%a sie popelnienia zarzuconego jej czynu, opisanego w petitum
wniosku o ukaranie. Zachowanie— wypetnito znamiona przewinienia
dyscyplinarnego okreslonego w art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych, polegajacego na
postepowaniu Sprzecznym z prawem, zasadami etyki lub godno$cig zawodu oraz naruszeniu
obowigzkéw zawodowych, poprzez naruszenie:

-art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych
-art. 6, art. 11 ust. 112, art. 38 ust. 11 art. 48 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego
zalacznik do uchwaly nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia

07.02.2023 r. w sprawic ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Odnosnie dotychczasowej poslawy_ w zakresie jej postepowania
zgodnie z zasadami wykonywania zawodu i zasadami etyki radcy prawnego wskazac nalezy,
ze Obwiniona _byla dotychczas wielokrotnie karana za przewinienia
dyscyplinarne orzeczeniami Okrggowego Sadu Dyscyplinarnego OIRP w Szczecinie

wydanymi w sprawach o sygn. akt:

1/ (C < upomnicnie - kara laczna: upomnienie);
2/_r. (2 x upomnienie, nagana — kara laczna: nagana);

9



Sygn. akt: D/OSD/30/25

3/ I . zmienione orzeczeniem Wyzszego Sadu

Dyscyplinarnego KIRP sygn. akt_r. (kara pienigzna 5.600

z1; nagana, upomnienie — kara lgczna: nagana; zakaz sprawowania patronatu przez 2 lata),
4/_'. (upomnienie),
s/ . (kara pienigzna 5.600 zl; 3 x nagana — kara laczna:
nagana):

6/ _r. (kara pieniezna 7.000 zl; nagana; zakaz sprawowania

patronatu przez 2 lata);

7/_r. (2 x zawieszenie prawa wykonywania zawodu przez 6
miesiecy i zakaz sprawowania patronatu przez 2 lata — kara lgczna: zawieszenie prawa
wykonywania zawodu przez 1 rok i zakaz sprawowania patronatu przez 2 lata: kara
pieniezna 5.400 z1; 2 x upomnienie, 2 x nagana - kara {gczna: nagana);

/. ( < nagana — kara lgczna: nagana):

9/ _r. (zawieszenie prawa wykonywania zawodu przez 1 rok i

zakaz sprawowania patronatu przez 3 lata; kara pienigzna 10.000 z1,);

o/ I (1<)

Wszystkie ww. orzeczenia sg prawomocne.

W pierwszej kolejnosci Sad zwrécil uwagg, ze radca prawny _

nie brala udziatu w zadnych czynno$ciach prowadzonego przez Okregowy Sad Dyscyplinarny
postepowania dyscyplinarnego. Rozwazy¢ nalezalo zatem, jaki wplyw na tok prowadzonego
przez Sad postgpowania miala nieobecnos¢ radey prawnego na rozprawie. W tym miejscu
wskaza¢ nalezy art. 68 ust. 2 ustawy o radcach prawnych, ktory stanowi, ze
niestawiennictwo obwinionego na rozprawie nie Wwsirzymuje rozpoznania sprawy
lub przeprowadzenia czynnosci, chyba ze nalezycie usprawiedliwi on swoja nieobecnosc.
jednoczeénie wnoszac o odroczenie lub przerwanic rozprawy albo sad dyscyplinarny
z waznych przyczyn uzna jego obecnos¢ za konieczng. Zgodnic zas z ust. 5 w/w artykulu
nalezyte usprawiedliwienie niestawiennictwa obwinionego na rozprawie wymaga wskazania
i uprawdopodobnienia wyjgtkowych przyczyn, zas w przypadku choroby — przedstawienia
zaéwiadczenia lekarskiego potwierdzajgcego niemoznos$¢ stawienia si¢ na wezwanie lub
zawiadomienie organu prowadzacego postgpowanie. Radca prawny nie odbierala zadnej

korespondencji kierowanej do niej z Sgdu, ani tez nie zajela zadnego stanowiska w sprawie.
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Sygn. akt: D/OSD/30/25

W dalszej kolejnosci nalezy dokona¢ oceny zarzuconego radcy prawnemu-
-czynu. W ocenie Sadu postgpowanie prowadzone zaréwno przez Rzecznika
Dyscyplinarnego, jak i przez Sgd doprowadzilo do ustalenia, ze Obwiniona bezspornie
dopuscita sig zarzucanego jej czynu, w okolicznosciach szczegétowo opisanych we wniosku o
ukaranie. Okolicznosci faktyczne zostaly dostatecznie wyjasnione, za$ zgromadzony w
sprawie material dowodowy dal podstawe do przyjecia winy radcy prawnego w zakresie

popetnionego przez nig przewinienia dyscyplinarnego.

Zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych radcowie prawni i aplikanci
radcowscy podlegaja odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne
z prawem, zasadami etyki lub godnoscig zawodu badz za naruszenie swoich obowigzkow
zawodowych. Dzialania badz zaniechania radcy prawnego lub aplikanta radcowskiego muszg
by¢ przy tym przez niego zawinione, a zatem zachowania te muszg stanowi¢ podstawe
do postawienia radcy prawnemu zarzutu. Zasady etyki wedle ktorych postgpowa¢ majg
radcowie prawni, skodyfikowane sa w Kodeksie Etyki Radcy Prawnego stanowigcego
zalacznik do uchwaly nr 884//X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia
07.02.2023 r. w sprawie ogloszenia jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.
Oba wspomniane akty sluza w szczegdlnosci za zrodlo obowigzkow spoczywajacych
na radcy prawnym. Wérod nich mozna wskazac na:

- wyrazony w art. 11 ust. 1 ustawy o radcach prawnych obowiazek korzystania z wolnosci
slowa i pisma w granicach okreslonych przepisami prawa i rzeczowa potrzeba,

- wyrazony w art. 6 KERP obowigzek wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i
uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowe) oraz dobrymi obyczajami,

- wyrazony w art. 11 ust. 1 i 2 KERP obowigzek dbania o godno$¢ zawodu nie tylko przy
wykonywaniu czynnosci zawodowych, ale rowniez w dzialalnosci publicznej i w zyciu
prywatnym. poprzez posigpowanie mogace zdyskredytowa¢ radcg prawnego w opinil
publicznej lub podwazy¢ zaufanie do zawodu radcy prawnego,

- wyrazony w art. 38 ust. 1| KERP obowigzek zachowania w swoich wystgpieniach umiaru 1
taktu przy korzystaniu z ustawowej wolnosci slowa 1 pisma,

- wyrazony w art. 48 KERP obowigzek dbania o to, aby nie naruszy¢ godnosci osob

uczestniczgcych w postgpowaniu.
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Przenoszac dyspozycje powyzej wskazanych przepisow na grunt ustalonego
w przedmiotowej sprawie stanu faktycznego, Sad oparl swoje rozstrzygniecie na osobowych
zroédlach dowodowych w postaci zeznan swiadkow raz

dokumentach zgromadzonych w aktach.

Oceniajac i analizujagc zachowanie Obwinionej opisane we wniosku o ukaranie
zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczegolnosci zeznania swiadkéw pozwalaja
na pelng 1 jednoznaczng oceng =zaistnialego zdarzenia oraz jego sprawcy. Brak jest
jakichkolwiek watpliwosci co do okolicznosci popelnienia przez _
przewinienia dyscyplinarnego oraz jej winy.

Z tego tez powodu naruszenie zasad wykonywania zawodu oraz etyki zawodowej
przez Obwiniong radcg prawng z calg stanowczoscig nalezy nazwac razacym i ciezkim,
zastugujgcym na ukaranie kara pozbawicnia prawa do wykonywania zawodu radcy
prawnego.

Zawdd radcy prawnego stanowi zawod zaufania publicznego, dlatego tez zachowanie
podobne do zachowan Obwinionej winny by¢ oceniane w sposob surowy.

W tym miejscu Sad zauwaza, ze ,.czyny radcow prawnych muszg by¢ oceniane
surowiej niz analogiczny czyn innej osoby z uwagi na to, ze zawdd radcy prawnego jest
zawodem szczegoOlnego zaufania, a blgdy popelniane przez poszczegédlnych przedstawicieli
tego zawodu uderzaja w cate srodowisko™ (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7.02.2019 r..

sygn. akt I1 DSI 16/18 publ. LEX nr 2625001).

Zachowanie Obwinionej _bez watpienia razaco naruszylo zasady

etyki radcy prawnego i podwazylo zaufanie do zawodu radcy prawnego i1 z tej przyczyny
zasluguje na stanowczg reakcjg samorzadu radcow prawnych. Sugerowanie klientom, iz
Sedzia otrzymala pieniadze od banku i dlatego wydala niekorzystny dla nich wyrok. swiadczy
0 ignorowaniu przez Obwiniona jakichkolwiek zasad uczciwego i etycznego postgpowania.
Nie godzi si¢ bowiem radcy prawnemu oskarza¢ Sedziego o popelnienic przestgpstwa,
skutkujgcego przyjeciem korzysci majatkowej. aby ukry¢ przed klientami wlasne blgdny i
nienalezyte prowadzenie ich sprawy. Zachowanie to stanowi dowod, iz Obwiniona wykonuje
zawdéd w imie maksymy ,.cel u$wigca Srodki” zamiast zasady uczciwoscl i etyki radcy
prawnego. Tym samym Obwiniona swoim zachowaniem dowiodla, iz nie daje rgkojmi

prawidlowego wykonywania zawodu radcy prawnego i nie jest osobg o nieskazitelnym
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charakterze, czego od oséb pretendujacych do zawodu radcy prawnego wymaga art. 24
ustawy o radcach prawnych.

Ponadto powyzsze przewinienie dyscyplinarne stanowi pogwalcenie roty slubowania radcy
prawnego, wedle ktorej ma on postgpowa¢ godnie i uczciwie, kierujgc si¢ zasadami etyKki
radcy prawnego i sprawiedliwosci'" (art. 27 ww. ustawy).

7 tego tez wzgledu, w ocenie Sgdu Dyscyplinarnego, jedyna adekwatng i stuszng karg

jest kara pozbawienia prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego.
Okregowy Sad Dyscyplinarny mial jednoczesnie na uwadze, L EEEETEET byla
wielokrotnie prawomocnie kara, w tym na Karg zawieszenia prawa wykonywania zawodu
radcy prawnego, a kary te nie odniosly swojego celu wychowawczo-prewencyjnego, co
utwierdzilo Sad w przekonaniu, iz _ nie daje rgkojmi nalezytego
wykonywania zawodu, a jej dalsza dzialalno$¢ zagraza interesowi klientow i czlonkom
samorzadu.

Przy wymierzaniu kary, Okrggowy Sad Dyscyplinarny mial na wzgledzie wagg
stawianego Obwinionej zarzutu, skutki czynu, a takze jej dotychczasowa postawg etyczng, o
ktérej $wiadezy dobitnie wielokrotna karalno$¢ w sprawach dyscyplinarnych.

Majac na uwadze powyzsze Sad doszed! do przekonania, ze pozbawienie Obwinione]
prawa do wykonywania zawodu radcy prawnego jest jedyna adekwatng karg wobec jej

przewinienia i dotychczasowej postawy.

W oparciu o art. 65 ust. 2f ustawy o radcach prawnych Sad Dyscyplinamy uznal
za zasadne podanie orzeczenia do publicznej wiadomoséci poprzez opublikowanie jego
sentencji na stronie internetowej OIRP w Szczecinie i na profilu Facebook OIRP
w Szczecinie przez okres 3 miesigey od dnia jego opublikowania. Dzialanie takie ma
charakter informacyjny i prewencyjny — pozwoli na poszerzenie mozliwosci weryfikacji
statusu radcy prawnego i jego postawy etycznej przez potencjalnych klientéw a jednoczesnie
stanowi ostrzezenie przed konsekwencjami dyscyplinarnymi etycznych przewinief dla innych
czlonkow samorzadu radcowskiego. Interes pokrzywdzonego zabezpieczony zostanie

anonimizacja ich danych.
Rozstrzygajac w przedmiocie kosztow Okrggowy Sad Dyscyplinarny kierowal sig

ustawowa zasada, ze w razie ukarania koszty postepowania ponosi obwiniony. Koszty

postepowania majg charakter zryczaltowany, a ich wysoko$¢ okresla w drodze uchwaly
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Krajowa Rada Radcoéw Prawnych, majac na wzgledzie przecigtne koszty postgpowania (art.
art. 70 ® ustawy o radcach prawnych).

Zgodnie z § 1 ust.1 pkt 1 uchwaly Nr 86/1X/2015 Krajowej Rady Radcow Prawnych
z dnia 20 marca 2015 r.. w brzmieniu zmienionym uchwala nr 621/X1/2022 Prezydium
Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 14 czerwca 2022 r., w sprawie okreslenia
wysokosci zryczaltowanych kosztow postgpowania dyscyplinamego, zryczaltowane koszty
postepowania dyscyplinarnego okresla si¢ w formie oplaty wynoszacej od 500.00 zi do
5.000.- zt — w postepowaniu przez okregowym sadem dyscyplinamym lub Wyzszym Sgdem
Dyscyplinarnym. 1 instancji. Kwota kosztéw postgpowania, ktérg obcigzono Obwiniong
miedci sie w wysokoéci oplaty wskazanej uchwatg Krajowej Radcy Radcoéw Prawnych,
a takze uwzglednia stopien zawilosci sprawy, jak tez w szczegdlnosci ilos¢ przedstawionych
zarzutdow, obszerno$¢ zgromadzonego materialu dowodowego w postaci dokumentow jak

i odebrania zeznan swiadkow.
Od niniejszego orzeczenia sluzy stronom odwolanie do Wyzszego Sqdu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie za posrednicthwem Okregowego Sqdu

Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie w terminie 14 dni od daty

doreczenia odpisu niniejszego orzeczenia wraz z uzasadnieniem.
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