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Przewodniczzcego Sadu Dyscyplinarnego
lub upowaznionego sedziego

Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie

z dnia 12 maja 2025 r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okrggowej Izby Radcoéw Prawnych w Szczecinie w skladzie:

Przewodniczacy:  Ewa Niciejewska

Sedziowie: Kamil Dabrowski (sprawozdawca)

Agnieszka Sekula-Zalewska

Protokolant: Celina Ciecierska

po vozpatrzeniu na rozprawic w i | - . 2.y racey

wpisanej na listg radcow prawnych prowadzong przez Okregowa 1zbe

prawnego

Radcow Prawnych w Szczecinie pod numerem

obwinionego o to, ze

1) w okresie od _r. w Szczecinie przyjela zlecenie od-
Bl 2 przygotowanie wniosku o ogloszenie upadiosci i reprezentacje e

W postgpowaniu o ogloszenie upadlodci i nie Swiadczyla umoéwionych ustug prawnych w tej

sprawie, albowiem nie sporzadzila wniosku o ogloszenie

upadtosci, nie zglosila

si¢ do postepowania wszczetego przez -jako petnomocnik, a takze nie udzielala
I i ormacji o przebiegu sprawy na jej zadanie

czym dopuscila si¢ naruszenia ustawowego obowigzku wykonywania zawodu radcy prawnego

ze starannosciag wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego, etycznego

obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem,

zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami, etycznego obowigzku dbania o godno$é

zawodu, etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie oraz

z nalezyta starannoscia uwzgledniajaca profesjonalny charakter dzialania, a takze etycznego

obowiazku informowania klienta na jego zgdanie o przebiegu sprawy

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach

prawnych w zw. z art. 6, art. 8, art. 12 ust. 1, art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

stanowigcego zafgcznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
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Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego zmienionej
uchwala nr 1/2022 Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 08.07.2022 r. w sprawie

zmiany Kodeksu Etyki Radcy prawnego

) w okresie —r. w Szczecinie bedac pelnomocnikiem

pokrzywdzonej || JEE v sprawie prowadzonej przed Bt

I -7 temin o Wniesienia apelacii

czym dopuscila sie naruszenia ustawowego obowigzku wykonywania zawodu radcy prawnego
ze starannoscia wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego, etycznego
obowiazku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem,
zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami, etycznego obowiazku dbania o godnosc
zawodu, etycznego obowiazku wykonywania czynnosci zawodowych surniennie oraz
z nalezyta staranno$cia uwzgledniajaca profesjonalny charakter dzialania, a takze etycznego
obowiazku informowania klienta na jego zadanie o przebiegu sprawy

to jest o czyn z art. 64 ust. | w zw. z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach
prawnych w zw. z art. 6, art. 8, art. 12 ust. | Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego
zalacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych

z dnia 22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

orzeka

uznaje Obwinionego radce prawnego za winng zarzucanego jej czynu,
szezegolowo opisanego w pkt | wniosku o ukaranie, a wypelniajacego znamiona deliktu
dyscyplinarnego z art. 64 ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r.
o radcach prawnych w zw. z art. 6, art. 8, art. 12 ust. I, art. 44 ust. | Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaty nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady
Radcow Prawnych z dnia 07.02.2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego i za ten czyn — na podstawie art. 65 ust. | pkt 4) ustawy z dnia
06.07.1982 r. o radcach prawnych — wymierza jej karg¢ zawieszenia prawa
do wykonywania zawodu radcy prawnego na okres | roku:

uznaje Obwinionego radce prawnego za Winng zarzucanego jej czynu,
szczegdlowo opisanego w pkt 2 wniosku o ukaranie, a wypetniajacego znamiona deliktu
dyscyplinarnego, a wypelniajacego znamiona deliktu dyscyplinarnego z art. 64 ust. |
w zw. z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6. art. 8,
art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zalacznik do uchwaty
nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 07.02.2023 r.

w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i za ten czyn —
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na podstawie art. 65 ust. 1 pkt 3) ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych —
wymierza jej karg pienigzng w wysokosci 10 000,00 zlotych (stownie: dziesig¢ tysiecy
ztotych):

na podstawie art. 65 ust. 2f ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych — orzeka
o podaniu orzeczenia do publicznej wiadomosci. poprzez umieszczenie orzeczenia na
stronie internetowej OIRP w Szczecinie oraz na profilu OIRP w Szczecinie na portalu
Facebook, po uprzedniej anonimizacji danych osobowych niedotyczacych Obwinionej, na
okres 3 miesiecy:

na podstawie art. 65 ust. 2b ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych — orzeka
zakaz wykonywania patronatu na okres 3 lat;

na podstawie art. 70° ust. 1-3 w zw. z §1 pkt 1) Uchwaly Nr 86/X1/2015 Krajowej Radcy
Radcow Prawnych z dnia 20 marca 2015 r. w sprawie okreslenia wysokosci
zryczaftowanych  kosztéw  postepowania  dyscyplinarnego  kosztami postepowania
w wysokosci 3 000,00 zlotych (stownie trzy tysiace zlotych) na rzecz Okregowej Izby

Radcow Prawnych w Szczecinie obciaza w calosci Obwiniona:
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UZASADNIENIE
Whioskiem z dnia . r. Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcéw Prawnych w Szczecinie wnidst o ukaranie radcy prawnego . . wpisanej

na list¢ radcéw prawnych prowadzong przez Okregows Izbe Radcéw Prawnych w Szczecinie pod

numerem zarzucajac jej, ze:
1) w okresie od 'r.do | Srw przyjeta zlecenie od
na przygotowanie wniosku o ogloszenie upadlosci 1 reprezentacje | LW

2)

postepowaniu o ogloszenie upadtosci i nie §wiadczyla uméwionych ustug prawnych w tej
sprawie, albowiem nie sporzadzita wniosku o ogloszenie upadiosci, nie zglosila sie do
postepowania wszczetego przez jako pelnomocnik, a takZe nie udzielila
informacji o przebiegu sprawy na jej zadanie, czym dopuscila si¢ naruszenia
ustawowego obowiazku wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoscia wynikajaca,
z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego, etycznego obowigzku wykonywania
czynnosci zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej
oraz dobrymi obyczajami, etycznego obowiazku dbania o godno$é zawodu, etycznego
obowiazku wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie oraz z nalezyta, staranno$cig
uwzgledniajaca  profesjonalny charakter sprawy, a takze etycznego obowiazku
informowania klienta na jego zadanie o przebiegu sprawy, to jest czyn z art. 64 ust. 1 w zw.
z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zw. z art. 6, art. 8, art. 12
ust. 1 oraz art. 44 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowtacego zalacznik do
uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia
22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu Eryki Radcy Prawnego zmienionej uchwala nr 1/2022
Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia 08.07.2022 r. w sprawie zmiany Kodeksu

Etyki Radcy Prawnego;
w okresie od .do1 t.w : bedac pelnomocnikiem
pokrzywdzone;j - w sprawie prowadzonej przed Sadem

o sygnaturze naruszyla termin do wniesienia apelacji,

czym dopuscita si¢ naruszenia ustawowego obowiazku wykonywania zawodu radcy
prawnego ze starannoscia wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki zawodowej,
etycznego obowiazku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z
prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami, etycznego obowiazku dbania
0 godno$¢ zawodu, etycznego obowiazku wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie

oraz z nalezyta starannoscia uwzgledniajaca profesjonalny charakter dzialania, a takze

D



etycznego obowiazku informowania klienta na jego zadanie o przebiegu sprawy, to jest
czyn z art. 64 ust. 1 w zw. z art. 3 ust .2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w
zw. z art. 6, art. 8 1 art. 12 ust .1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik
do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcoéw Prawnych z dnia
22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Uzasadniajac zlozony wniosek Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wskazal, iz zarzucane

Obwinionej czyny zwiazane s3 ze swiadczeniem przez Nig ustug na rzecz , ktoraw
f. — Wraz z __ zlecila Obwinionej prowadzenie m.in. sprawy karnej o stalking
przeciwko B ~ oraz uzyskanie porady prawnej w zakresie ogloszenia

upadiosci konsumenckiej. Uzyskana w tym zakresie porada prawna — obejmujaca m.in. kwestie
ustalenia katalogu dokumentéw niezbednych do przygotowania wniosku o ogloszenie upadiosai -
zaowocowala nastepnie powierzeniem Obwinionej w r. sprawy w zakresie przygotowania i
ztozenia wniosku o upadto$¢ konsumencka

Rozwijajac powyzsze zarzuty Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wskazal, iz w dniu

r. Obwiniona zglosila swoj udzial w charakterze pelnomocnika pokrzywdzonej w
sprawie przeciwko prowadzonej przez Sad
pod sygn. ., Wdnu [ r. Sad wydal wyrok w
przedmiotowej sprawie, ktory — ze wzgledu na zlozony przez Obwiniona wniosek — zostal jej
doreczony wraz z uzasadnieniem w dniu . «. W dnu r. Obwiniona
zlozyla apelacje od w/w wyroku w stosunku do ktérej Sad I instancji wydat zarzadzenie o odmowie
przyjecia do rozpoznania z uwagi na jej zlozenie po ustawowym terminie. I cho¢ ze wzgledu na
zlozona — zarbwno przez obrong ) , jak 1 prokurature — apelacje wydany w
przedmiotowej sprawie wyrok Sadu I instancji zostal uchylony, a sprawe przekazano do
ponownego rozpoznania, to jednak Pokrzywdzona - ze wzgledu na zlozenie apelacji przez
Obwiniona, po uplywie ustawowego terminu - pozbawiona zostala mozliwosci samodzielnego
zaskarzenia niekorzystnego dla niej orzeczenia.

Réwnolegle Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego — wyjasniajac motywy sformulowania
pierwszego z zarzutow — wskazal, 1z jest on konsekwencja przyjecia przez Obwiniona zlecenia
sporzadzenia 1 zlozenia wniosku o upadtosé konsumencka ) " 1 niewywiazania si¢ z tego
zobowiazania. Jak wskazal bowiem Rzecznik Pokrzywdzona w | przekazata
Obwinionej dokumenty niezbedne do sporzadzenia whniosku o upadio$é. W zwiazku z brakiem
potwierdzenia przez Obwiniona kompletnosci otrzymanych dokumentow, Pokrzywdzona w

r. zwrbcila sie do Obwinionej z zapytaniem o to czy W jej ocenie przekazane



dokumenty sa wystarczajace do sporzadzenia wniosku oraz z prosba o wyjasnienie czy — ze wzgledu
na pojawiajace si¢ informacje o planowanych zmianach przepiséw dotyczacych upadlodci — nie
wskazanym jest podjecie szybszych dziatan w zakresie sporzadzenia zlozenia wniosku o upadtosé.
Na przedmiotowa wiadomo§é Pokrzywdzona nie uzyskata jednak odpowiedzi.

Mimo to w kolejnych wiadomosciach z dnia e S,

Pokrzywdzona
kierowala do Obwinionej kolejne progby o kontakt celem oméwienia sprawy jej upadlosci oraz
wskazywata na potrzebe przygotowania stosownego wniosku. Niemniej réwniez przedmiotowe
wnioski nie spotkaly si¢ z pisemna odpowiedzia Obwinionej, a jedynie w sposéb ustny byly
zbywane obietnica przygotowania wniosku.

Dopiero w odpowiedzi na wiadomo$éé z dnia r. Obwiniona pisemnie
potwierdzila gotowos¢ udzielenia pomocy prawnej Pokrzywdzonej w sprawie ogloszenia
upadtosci. Mimo to do dnia X - projekt wniosku o ogloszenie upadlosci nie zostal
przygotowany, czego konsekwencja byly ponowne bezowocne proby kontaktu Pokrzywdzonej z

Obwiniona w dniach X t5 s X r.,

r. Wszystkie one okazaly si¢ jednak
bezowocne. Obwiniona nie odpowiadala na wysylane wiadomosci oraz nie odbierala telefonéw od
Pokrzywdzonej. Mimo to w dniu r. Pokrzywdzona przekazala Obwinionej

sporzadzong przez siebie liste wierzytelnosci, a nastepnie w dniach

r. podejmowata kolejne

a

nieudane préby kontaktu z Obwiniona celem ustalenia terminu przygotowania wniosku. W zwigzku
z brakiem odpowiedzi na powyzsze zapytania Pokrzywdzona samodzielnie wypelnila formularz
wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz zlozyla go do sadu, o czym w dniu X

poinformowata Obwiniona, a2 w dniu ‘ r. wystata jej skan przedmiotowego

wniosku. W zwiazku z brakiem reakji Obwinionej Pokrzywdzona w dniach
oraz ‘ r. skierowata do Obwinionej kolejne wiadomosci wskazujace na nieztozenie
przez nia wniosku o ogloszenie upadtoéci mimo uiszczenia przez Pokrzywdzona ceny za
wykonanie tej ustugi.

Ostatecznie zlozony przez Pokrzywdzona wniosek zostal w dniu " zwrbcony
przez Sad ze wzgledu na nieuzupetnienie brakéw formalnych w terminie. W zwigzku z powyzszym

Pokrzywdzona ponownie ztozyta wniosek o ogloszenie jej upadlosci w dniu



ktorego efektem bylo ogloszenie jej upadiosci w dniu r. Przedmiotowe
wnioski zostaly jednak sporzadzone 1 przygotowane bez udzialu Obwinionej, co $wiadczy o
niewywiazywaniu si¢ przez nia z przyjetego zlecenia.

Zdaniem Zastepcy Rzecznika Dyscyplinamego w tak ustalonym stanie faktycznym sprawy,
Obwiniona dopuscila si¢ szeregu naruszen zasad etyki, co znalazto odzwierciedlenie w zlozonym

wniosku o ukaranie.

W zwiazku z formulowanymi zarzutami — jeszcze przed przedstawieniem Obwinionej
yarzutéw — zostala ona wezwana na przestuchanie w charakterze Swiadka. W odpowiedzt na to
wezwanie Obwiniona poinformowala, ze nie bedzie obecna na przestuchaniu z uwagi na stan
zdrowia. Jednoczesnie podniosta, 1z stosowne wyjasnienia ztozy w najblizszym czasie w formie
pisemnej, co jednak nie nastapifo. Réwniez w dalszym toku dochodzenia dyscyplinarnego, jak ina
etapie postgpowania przed tutejszym Sadem Dyscyplinarnym Obwiniona nie zlozyta zadnych

wyjasnien.

Majac na wzgledzie wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad ustalit
nastepujacy stan faktyczny.

Na poczatku r. Pokrzywdzona spotkala si¢ — w siedzibie jej kancelarii w

- z radca prawnym celem uzyskania pomocy prawnej w szeregu

spraw zwiazanych z jej osoba. W spotkaniu tym uczestniczyla rowniez przyjacidtka Pokrzywdzonej
- W jego wyniku Pokrzywdzona powierzyta radcy prawnemu

prowadzenie m.in. sprawy kamej o stalking przeciwko ~ . , a takze

uzyskala porade prawna w zakresie mozliwosci ogloszenia przez nia upadtosci konsumenckiej,

obejmujaca m.in. informacje co do katalogu dokumentéw niezbednych do przygotowania celem

umozliwienia sporzadzenia wniosku o ogloszenie upadlosci przez radce prawnego.

Dowody:

- zeznania ) - k. 181-189, 392-397, k. 25-26;

- zeznania — k. 362-367, k. 32-33;

Jednoczesnie za $wiadczone ustugi radca prawny przyjeta wynagrodzente,
ktére poczatkowo strony okreslily na wysokos¢ okoto fotych. W r. na
zadanie radcy prawnego wynagrodzenie to zostalo podwyzszone o kwote totych, ktéra

réwniez zostala przekazana radcy prawnemu.



Dowody:

- zeznania ] - k. 181-189, 392-397, k. 25-26;
- zeznania ) , — k. 362-367, k. 32-33;
W zwiazku z powierzona Obwinionej sprawa karna w dniu ~ zglosila Ona

swoj udzial w charakterze pelnomocnika w sprawie karnej przeciwko
Jednoczesnie poinformowata o wypowiedzeniu przez - . 1mocowantia dotychczasowemu

pelnomocnikowi ustanowionemu w sprawie. Os$wiadczenie o przyjeciu pelnomocnictwa

Obwiniona potwierdzila réwniez w dniu ) ) r. w trakcie rozprawy gléwnej prowadzonej
przez Sad Rejonowy W sprawie O sygn.

Dowody:

- pismo z dnia 1 - k. 278

- protokét rozprawy z dnia ~ r.—k. 282

Wyrokiem z dnia r. Sad Rejonowy > uznal
Oskarzonego ' Winnym zarzucanego mu Czynu oraz wymierzajac mu za
niego kar¢ roku pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszajac jej wykonanie na okres

lat. Jednoczesnie Sad karny poddal Oskarzonego pod dozér kuratora zobowigzujac do
informowania kuratora o przebiegu proby oraz skazal Oskarzonego na kare grzywny w wysokosci
stawek dziennych okreslajac ich wysokos¢ na kwote 1zt kazda.
Pismem datowanym na dzied r., ktére wplyneto do Sadu w dniu
r., Obwiniona zlozyta wniosek o sporzadzenie uzasadnienia catosci w/w wyroku oraz jego

dorgczenie wraz z uzasadnieniem na adres kancelarii. Odpis wyroku wraz z jego uzasadnieniem

zostal osobiscie odebrany przez Obwiniona w dniu .
Dowody:
- wyrok — k. 301-302
-wniosek z dnia r. — k. 303

- potwierdzenie odbioru — k. 305

W dniu t. Obwiniona ztozyla w imienit apelacje od przedmiotowego
wyroku zaskarzajac go w czesci dotyczacej kary. Data zlozenia apelacji wynikata przy tym zaréwno
z daty wskazanej na samej apelacji, jak i z daty stempla pocztowego na kopercie zawierajacej

apelacje. Zarzadzeniem z dnia r. Sad Rejonowy odmowit



przyjecia apelacji do rozpoznania ze wzgledu na zlozenie jej po uplywie ustawowego terminu,
ktérego koniec przypadal na dzien

Dowody:

- apelacja wraz z koperta — k. 307-317

- zarzadzenie k. 318

- zeznaniz k. 181-189, 392-397, k. 25-26;

- zeznaniz — k. 362-367, k. 32-33;

Inna z powierzonych radcy prawnemu spraw byla sprawa o ogloszenie
upadlosci konsumenckiej - Mimo iz strony juz w r. podjely wspolprace w tym

zakresie, to jednak poczatkowo —ze wzgledu na udzielane przez Obwiniona informacje o potrzebie
kontaktu z syndykiem prowadzacym upadlos¢ spotki nalezacej do Pokrzywdzonej — udzielana w
tym zakresie pomoc prawna ograniczala sig do ogblnych wskazan dotyczacych instytucji upadtosci

oraz ustalenia zakresu dokumentéw niezbednych do przygotowania wniosku o upadtos¢

konsumencka.
Dowody:
- zeznania - k. 181-189, 392-397, k. 25-26;
- zeznani: -k. 362-367, k. 32-33;
W r. Pokrzywdzona dostarczylta jednak Obwinione niezbedne w tym zakresie

dokumenty. Ze wzgledu na brak potwierdzenia ich kompletnosci, Pokrzywdzonaw dniu
. zwrbcila sie do Obwinionej z zapytaniem o kompletnos¢ przekazanych dokumentow, a
takze o wplyw zmian przepisow dotyczacych upadlosci na jej sytuacje prawna. Na powyzsza

wiadomo$¢ Pokrzywdzona nie uzyskala jednak odpowiedzi.

Dowody:
- zeznania i -k. 181-189, 392-397, k. 25-26;
- zeznani: —k. 362-367, k. 32-33;

- wiadomo$¢ elektroniczna — k. 116

Podobnie réwniez w podzZniejszym okresie Pokrzywdzona wielokrotnie podejmowata préby
kontaktu — telefonicznego oraz przy wykorzystaniu wiadomosci elektronicznych — z Obwintona,

ktore jednak najczesciej okazywaly si¢ bezskuteczne. Pokrzywdzona — m.in. w wiadomosciach



elektronicznych z dnia e

" — zwracala sie z zapytaniami o stan sprawy, przekazywala
informacje uzyskane od syndyka prowadzacego upadios¢ sp6lki Pokrzywdzonej, skladata prosby
o kontakt oraz ponaglata Obwiniona w zakresie przygotowania i ztozenia wniosku o ogloszenie jej
upadlosci. Obwiniona nie odpisywala jednak na otrzymywane wiadomogci elektroniczne, nie
odbierata telefon6w, nie oddzwaniata ani tez nie odpowiadala na wiadomosci pozostawione przez
Pokrzywdzona w kancelarii. Zdarzaly sie réwniez sytuacje, 1z mimo fizycznej obecnosci w
kancelariit Obwiniona odmawiala kontaktu z Pokrzywdzona czy przekazywata okreslone

informacje - dotyczace m.in. strategii w zakresie upadlosci Pokrzywdzonej — krzyczac przez okno

kancelarii.
Dowody:
- wiadomosci e-mail — k. 5-115
- zeznania .. k.181-189, 392-397, k. 25-26;
- zeznaniz - k. 362-367, k. 32-33;

Niekiedy jednak Obwiniona odpowiadala na wybrane wiadomosci  Pokrzywdzonej.
Przykladowo w wiadomosdci z dnia r. potwierdzita gotowos¢ udzielenia pomocy
prawnej Obwinionej w zakresie upadlo$ci, pouczajac zarazem o mozliwym ryzyku skutkéw
oddalenia wniosku o upadlogé. Mimo tej gotowosci i otrzymywania licznych ponaglen od
Pokrzywdzonej Obwiniona ostatecznie nie sporzadzila wniosku o ogloszenie upadlogci
konsumenckiej Ostatecznie bowiem to Pokrzywdzona sporzadzila i zlozyla
samodzielnie przedmiotowy wniosek, z tym zastrzezeniem, iz pierwszy z nich zostal zwrécony ze
wzgledu na nieuzupelnienie brakéw formalnych, a dopiero drugi z nich skutkowal ogloszeniem w
dniu r. przez Sad Rejonowy tzw. upadlosci
konsumenckiej Pokrzywdzonej.

Dowody:



-zeznania - k. 181-189, 392-397, k. 25-26;

- zeznania -k. 362-367, k. 32-33;

- wniosek z dnia r. wraz z zalacznikami - k. 464-486;

- zarzadzenie z dnie - — k. 487-488

- wniosek z dnia ) r. — k. 497-544

- postanowienie z dnia r. — k. 560-562

Do dnia ogloszenia upadlosct Obwiniona nie przekazata Pokrzywdzonej projektu

wniosku o ogloszenie jej upadlodci, nie zlozyta go do Sadu, nie zglosita si¢ w charakterze
pelnomocnika do Sadu w sprawie whiosku zlozonego samodzielnie przez Pokrzywdzona, ani tez
— mimo wyraznych i wielokrotnych wezwan Pokrzywdzonej - nie udzielala jej informacji o stanie
sprawy. Jednoczesnie mimo pobrania wynagrodzenia za prowadzenie przedmiotowej sprawy nie

rozliczyta si¢ z niego rowniez po ogloszeniu przez Sad upadtodci

Dowody:
- zeznania - k. 181-189, 392-397, k. 25-26;
- zeznania —k. 362-367, k. 32-33;

Niezaleznie od powyzszego w toku postepowania ustalono rowniez, iz na moment
wyrokowania Obwiniona byla juz uprzednio prawomocnie skazywana za delikty dyscyplinarne
przez Okregowy Sad Dyscyplinamy.

Orzeczeniem z dnia . — wydanym w sprawie O sygn.

Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w Szczecinie uznal radce prawnego za
winng deliktu dyscyplinarnego polegajacego na otrzymaniu wynagrodzenia oraz niewystawieniu
Klientowi odpowiedniego w tym zakresie paragonu oraz deliktu polegajacego na nieudzielaniu
Klientowi pomocy prawnej w zakresie postepowania apelacyjnego przed Sadem Okregowym w
Szczecinie mimo uprzedniego przyjecia w tym zakresie zlecenia oraz odebrania wynagrodzenia. Za
pierwszy z powyzszych czynoéw Okregowy Sad Dyscyplinarny wymierzyl Obwinionej kare nagany,
a za drugi kare pieni¢zna w wysokosci 7.000,00 zlotych. Nadto ze wzgledu na powyzsze orzeczono
réwhiez wobec obwinionej zakaz sprawowanta patronatu przez okres 2 lat.

Orzeczeniem z dnia | 1. —wydanym w sprawie O sygn.

Okregowy Sad Dyscyplinarny OIRP w Szczecinie uznal radce prawnegc winng
zarzucanych jej czynéw polegajacych na: 1) ustaleniu zawyzonej wysokosci swojego honorarium;
2) rozliczenia z Klientem honorarium wbrew przepisom ustawy Prawo przedsi¢biorcow; 3)

niewladciwym wykonaniu zlecenia powierzonego jej przez Klienta; 4) niezlozeniu w wyznaczonym



terminie wyjasniei na wezwanie Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego. W zwiazku z powyzszym

Okregowy Sad Dyscyplinarny wymierzyl radcy prawnemu — odpowiednio —

karg pieniezna w wysokosci 5 600,00 ztotych, a za czyny opisane w pkt 2-4 kare laczna nagany.
Orzeczeniem z dnia r. — wydanym w sprawie o sygn. -

Okregowy Sad  Dyscyplinamy uznal radce prawnego winng deliktu

dyscyplinarnego polegajacego na niewypelnieniu obowiazku doskonalenia zawodowego w okresie
od _r. il za ten czyn wymierzy! jej kare upomnienia.

Orzeczeniem z dnia ] r. —wydanym w sprawie o sygn. Okregowy
Sad Dyscyplinarny OIRP w Szczecinie uznal radce prawnego ) za winng
deliktéw dyscyplinarych polegajacych na: 1) przyjeciu zlecenia od Klienta w zakresie prowadzenia
sprawy o ustalenie niewaznosci umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF i
niepodjeciu w tym zakresie zadnych czynnosci; 2) zadaniu podpisania in blanco pustych kartek, a
nastepnie sporzadzeniu — bez wiedzy Klientéw - na jednym z nich wniosku do komomika o
przywrocenie terminu do doreczenia zawiadomienia o terminie opisu 1 oszacowania
nieruchomosci; 3) niewystawieniu zadnego dokumentu potwierdzajacego przyjecie wynagrodzenia
od Klientéw. W konsekwencji Sad skazal Obwiniona — odpowiednio - na kare pieniezng w
wysokosci 5 600,00 z1, kare pieni¢zna w wysokosci 4 200,00 zt oraz kare upomnienia. Jednoczesnie
Sad polaczyl wymierzone kary pieni¢zne w kare lacznag w wysokosci 9 800,00 zt. Nadto Sad orzekt
réwniez wzgledem Obwinionej zakaz wykonywania patronatu przez okres 2 lat. W wyniku
orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego wymierzona kara pieniezna w wysokosci 4 200,00 z}
zostala zamieniona na kare nagany, a zakaz wykonywania patronatu zostal skrécony do 2 lat.

Orzeczeniem Okregowego Sadu Dyscyplinamego w Szczecinie z dnia
wydanym w sprawie nastepnie utrzymanym w mocy orzeczeniem Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego z dnia 1. (sygn. Jbwiniona zostala uznana
winng deliktéw dyscyplinarnych polegajacych na: 1) przyjeciu od Klienta wynagrodzenia i
niewystawieniu z tego tytulu paragonu z kasy fiskalnej potwierdzajacego jego otrzymanie oraz 2))
przyjeciu od Klienta wynagrodzenia i niewystawieniu z tego tytutu paragonu z kasy fiskalne;
potwierdzajacego jego otrzymanie. W zwiazku z powyzszym orzeczono wzgledem Obwinionej
kare laczng upomnienia.

Orzeczeniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego w Szczecinie z dnia r.
wydanym w sprawie Obwiniona zostata uznana za winna deliktéw dyscyplinarnych
polegajacych na: 1) niestawiennictwie na wyznaczony termin posiedzenia i niewyznaczeniu
zastepstwa procesowego, mimo prawidlowego zawiadomienia i nieusprawiedliwienia swojej

nieobecnosci; 2) niewystawieniu — mimo zadania Klienta — zadnego dokumentu potwierdzajacego



uiszczenie przez Klienta naleznego radcy prawnemu wynagrodzenia; 3) niezawiadomienia Sadu o
wypowiedzeniu przez Klienta pelnomocnictwa. W zwiazku z powyzszymi czynami Obwiniona
zostala skazana na kare taczna nagany.

Dowody:

- akta osobowe Obwinionej

Ustalajac zarysowany stan faktyczny Okregowy Sad Dyscyplinarny wzial przede wszystkim
pod uwage zebrane w sprawie dokumenty, w tym rwlaszcza szereg wiadomosci e-mail wysylanych
pomiedzy stronami. Sad przyjal bowiem, iz dokumenty te sa spdjne i nie nosza znamion mogacych
swiadczy¢ o ich podrobieniu lub przerobieniu. Jednoczesnie zadna ze étron nie zakwestionowala
ich autentycznosci. Dlatego tez roéwniez rozpoznajacy niniejsza sprawe Okregowy Sad
Dyscyplinarny uznal je za wiarygodne.

Sad uznal réwniez za wiarygodne zeznania $wiadka oraz pokrzywdzonej

Skladane przez nich zeznania byly spontaniczne, spojne i konsekwentne w toku catego
postepowania dyscyplinamnego. Nadto liczne fragmenty zeznan przestuchanych swiadkow
znajdowaly takze potwierdzenie w zebranych w sprawie dokumentach. Zdaniem Sadu nie bez
znaczenia byla réwniez spéjnos¢ skladanych zeznafi z zasadami doswiadczenia Zzyciowego.
Oceniajac przedmiotowe dowody Sad mial éwiadomogd, iz Pokrzywdzona moze by¢ uznana za
zainteresowang, okreslonym sposobem zakoriczenia niniejszej sprawy. Niemniej wobec spojnosci
jej zeznafi z innymi dowodami, a takze ze wzgledu na zachowanie ich logki 1 spdjnosct mimo
kilkukrotnych przestuchan brak bylo podstaw by tylko z tej przyczyny odméwi¢ im waloru
wiarygodnosci. Podobnie Okregowy Sad Dyscyplinarny nie znalazl podstaw do odmoéwienia
wiarygodno$ci zeznaniom $wiadka ~ ktéra nie tylko uzyskiwala posrednio
informacje o stanie sprawy od ~, ale niekiedy samodzielnie uczestniczyla réwniez w
spotkaniach z Obwiniona. Tym samym jej zeznania nie stanowily wylacznie tzw. dowodu
poéredniego, lecz — pozwalajac na weryfikacje zeznan - mogly by¢ rowniez podstawa
dokonywania samodzielnych ustalen faktycznych.

Jednoczesnie wobec braku jakichkolwiek dowodéw przeciwnych przedstawionych przez
Obwiniona brak bylo podstaw do kwestionowania opisywanego we wniosku o ukaranie stanu
faktycznego. Obwiniona miata bowiem éwiadomo$¢ toczacego sie postepowania dyscyplinarnego,
2 wszelkie zawiadomienia o terminach posiedzeri Sadu — cho¢ nie zostaly odebrane przez
Obwiniona mimo dwukrotnego awizowania — zostaly skierowane w drodze listownej na adres z
ewidencji prowadzonej przez OIRP w Szczecinie, €O - $wiadczac o skutecznosci doreczenia w

rozumieniu odpowiednio stosowanych przepisow k.pk. - zapewnilo Obwinionej mozliwos¢



przedstawienia dowod6w i argumentéw przeczacych tezom zawartym we wniosku o ukaranie (zob.
orzeczenie B - . Tym samym wobec bezczynnosci radcy
prawnego brak bylo podstaw do odnalezienia przez Sad z urzedu jakichkolwiek okolicznogci
mogacych podwazy¢ twierdzenia zawarte w wniosku o ukaranie czy wiarygodno$é

przeprowadzonych dowodéw.
Majac na wzgledzie opisany stan faktyczny Sad zwazyl co nastepuje:

Zawo6d radcy prawnego jest przykladem zawodu zaufania publicznego, ktdrego
przedstawiciele - jak podkresla Trybunal Konstytucyjny - winni przejawiac szczegdlng starannosé i
dbatos¢ o ochrong intereséw 0s6b korzystajacych z ich ushug oraz troske o ich osobiste potrzeby
(zob. Wyrok TK z dnia 24 marca 2015 r., sygn. K 19/14, OTK-A 2015, Nr 3, poz. 32). Mianem
tym okresla si¢ bowiem wszystkie te zawody, ktérych przedstawiciele - korzystajac ze swej
szczegOlnej wiedzy - swiadcza, pewien rodzaj pomocy innym ludziom w sytuacji zagrozenia ich
rozmaitych débr (zob. wyrok TK z dnia 18 lutego 2004, sygn. P 21/02, OTK-A 2004, Nr 2, poz.
9.). Szczegblna waga wspominanych débr uzasadnia przy tym nalozenie na przedstawicieli zawodu
radcy prawnego szczegdlnych obowiazkéw, ktérych zrédlem jest nie tylko ustawa z dnia 6 lipca
1982 . o radcach prawnych, ale réwniez Kodeks Etyki Radcy Prawnego.

Gwarancja prawidlowej realizacji powyzszych obowiazkéw pozostaje natomiast
postepowanie dyscyplinarne, ktére prowadzone przez wiasciwe organy samorzadu zawodowego
radcow prawnych jest elementem wypelniania przezesi konstytucyjnej funkcji sprawowania pieczy
nad nalezytym wykonywaniem tego typu zawodu (zob. wyrok TK z dnia 18 pazdziernika 2010 r.,
sygn. I K 1/09, OTK-A 2010, Nr 8, poz. 76). Realizujac tak zdefiniowana, funkcje Okregowy Sad
Dyscyplinamy doszed! do wniosku, iz przypisane Obwinionej czyny stanowig razace naruszenie
ciazacych na niej obowiazkéw ustawowych, zasad etyki oraz godnosci wykonywania zawodu, co
uzasadnia przypisanie Jej odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej w rozumieniu art. 64 ust. 1 ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. 2024 poz. 499 — dalej u.r.pr.).

Podstawowym obowiazkiem kazdego radcy prawnego jest bowiem koniecznosé
wykonywania czynnosci zawodowych w sposéb sumienny, rzetelny 1 uczciwy w trosce ochrone
intereséw Klienta. W tym kontekécie szczegblnego znaczenia nabiera zwlaszcza obowiazek
zapewnienia ochrony intereséw Klienta, ktéry — pozostajac swoistym priorytetem dzialalnosci
zawoddw prawniczych — stanowi fundament zaufania publicznego powierzonego radcom
prawnym. O niezwyklej wadze tego obowiazku $wiadczy przy tym juz sam art. 2 u.r.pr., ktéry —

definiujac w zw. z art. 4 u.r.pr. istote wykonywania zawodu radcy prawnego — podkresla



nierozerwalny zwiazek udzielanej pomocy prawnej z ochrona prawng interesbw podmiotow, na
ktérych rzecz jest wykonywana.

Rozwinieciem troski o ochrong intereséw Klienta jest obowiazek wykonywania zawodu w
sposob rzetelny i uczciwy. Znajduje on przy tym umocowanie nie tylko w tresci roty slubowania
kazdego radcy prawnego (art. 27 ust. 1 u.r.pr.), ale réwniez w wyraznych postanowieniach Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego (dalej jako KERP). Zgodnie z art. 6 KERP radca prawny zobowiazany jest
wykonywa¢ czynnoéci zawodowe rzetelnie 1 uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki
zawodowej oraz dobrymi obyczajami. Jak wskazuje si¢ przy tym w orzecznictwie WSD obowiazek
zachowania powyzszych standardéw rodzi si¢ po stronie radcy prawnego juz z chwila przyjecia
zlecenia lub otrzymania wynagrodzenia. Stad tez juz samo niepodjecie zadnej czynnosci, pomimo
przyjecia zlecenia i pobrania wynagrodzenia, unikanie kontaktéw z klientem i nieinformowanie o
przebiegu sprawy nalezy oceniac jako szczegblnie naganny sposob wykonywania zawodu radcy
prawnego (zob. orzeczenie WSD z dnia 22 stycznia 2014 r. WO 81/13).

Obowiazek wykonywania czynnosci zawodowych w sposob rzetelny i uczciwy stanowi przy
tym zrédlo szeregu szczegblowych obowiazkéw radcy prawnego, ktore niekiedy znajduja rowniez
umocowanie w odpowiednich przepisach KERP. Przyktadowo bowiem jak wskazuje si¢ bowiem
w orzecznictwie WSD zachowanie nalezytej staranno$ci przy wykonywaniu czynnosci zawodowych
wymaga m.in. by radca prawny informowal klienta tak o przebiegu sprawy, jak i o jej wyniku w
spos6b uzgodniony z Klientem (orzeczenie WSD z 22 stycznia 2014 r. WO 98/13), a takze by
radca prawny zapewnil Klientowi nie tylko merytorycznie wysoki poziom $wiadczonych ustug, ale
réwniez by podejmowal wszelkie dziatania zabezpieczajace interes Klientéw nawet w przypadku
zaistnienia przej$ciowej niemoznosci osobistego $wiadczenia pomocy prawnej (orzeczenie WSD z
07 maja 2014 r., WO 108/13).

W tym $wietle niewatpliwie zarowno zaniechanie zlozenia przez Obwiniong apelacji od
wyroku sadu karnego, jak i nieprzygotowanie i niezlozenie — mimo przyjecia zlecenia — wniosku o
ogloszenie upadiosci Pokrzywdzonej stanowilo razacy przyklad naruszenia podstawowych
standardéw §wiadczenia pomocy prawnej przez radcg prawnego. .

Orzecznictwo sadéw  dyscyplinamych jednoznacznie ocenia bowiem jako delikty
dyscyplinarne nawet mniej daleko idace uchybienia w zakresie nalezytego wykonywania zawodu
radcy prawnego. Stad tez, skoro chociazby opieszate — bo trwajace kilka miesi¢cy — przygotowante
pozwu odbiegajacego od nalezytych standardéw uznane zostalo za razacy delikt dyscyplinarny
(zob. post. WSD z 01 czerwca 2023 WO 42/23), to tym bardziej trwajaca kilka lat opieszalos¢ w
przygotowaniu wniosku o ogloszenie upadloéci 1 ostatecznie jego nieprzygotowanie stanowi

jeszcze bardziej razacy delikt dyscyplinamy. Oceng t¢ potwierdza analiza linii orzeczniczej WSD,



ktory wielokrotnie za razace naruszenie podstawowych obowiazkéw zawodowych uznawal
przyjecie wynagrodzenia od Klienta i zaniechanie wykonywania dalszych czynnosci procesowych
(orzeczenie WSD z 22 marca 2023 ., sygn. WO 212/22), pobranie wynagrodzenia od Klienta i
zaniechanie dokonania jakichkolwiek czynnosci w sprawie przez okres okolo jednego roku
(orzeczenie WSD z dnia 23 lutego 2023 r., WO 195/ 22) czy zaniechanie podejmowania czynnosci
merytorycznych w sprawie mimo przyjetego zlecenia i nieinformowanie Klienta o przebiegu sprawy
i ryzykach z nia zwiazanych (orzeczenie WSD z dnia 11 stycznia 2023 r., WO 188/22). Podzielajac
powyzsza lini¢ orzecznicza réwniez tutejszy Okregowy Sad Dyscyplinarny stoi na stanowisku, iz
wieloletnie zaniechanie przez Obwiniona przygotowania i ziozenia wniosku o ogloszenie upadlosci
Pokrzywdzonej — polaczone z brakiem udzielania nalezytych informacji o stanie sprawy — stanowi
razace naruszenie podstawowych obowiazkéw ciazacych na radcy prawnym jako zawodzie zaufania
publicznego.

Réwnolegle OSD wskazuje, iz podobnie, skoro nieuzyskanie pisemnej zgody Klienta na
zaniechanie wniesienia Srodka zaskarzenia jest uznawane w $wietle orzecznictwa WSD za delikt
dyscyplinarny, to tym bardziej niezlozenie takiego Srodka w terminie mimo wyraznego zadania
Mocodawcy stanowi jeszcze dalej idacy delikt dyscyplinarny (por. post. WSD z 17 maja 2023 r.,
sygn. WO 17/23). Konkluzje te potwierdza przy tym norma art. 44 ust. 3 KERP obligujaca radce
prawnego do przedstawienia Klientowi informacji o bezzasadnosci lub niecelowosci wnoszenia
srodka odwolawczego od orzeczenia koniczacego sprawe w danej instancji. Jak zauwaza sie bowiem
w literaturze choé radca prawny nie jest obowiazany do uzyskania zgody na odstapienie od
wniesienia $rodka zaskarzenia, to jednak zaniechanie w tym zakresie powinno byé poprzedzone
niezwlocznym powiadomieniem klienta o takiej decyzji w takim terminie by mégt on korzystaé z
pomocy prawnej innej osoby (zob. T. Scheffer (red.), Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz,
Warszawa 2017, s. 313). Tym bardziej zatem zaniechanie wniesienia $rodka odwolawczego ze
wzgledu na jego wniesienie po terminie stanowi razace naruszenie obowiazku troski o interesy
Klienta i uzasadnia przypisanie radcy prawnemu odpowiedzialno$ci dyscyplinamej. Konsekwentnie
uznaC zatem nalezy, iz juz samo wniesienie po terminie apelacji w imieniu Pokrzywdzone;
skutkujace jej odrzuceniem stanowi naruszenie norm wyrazonych w art. 6, art. 8 i art. 12 ust. 1
KERP.

Powyzszej oceny nie zmienia przy tym fakt, iz - mimo nieterminowego zlozenia apelacji w
imieniu Pokrzywdzonej - spomy wyrok zostal uchylony 1 przekazany do ponownego rozpoznania,
a upadios¢ Pokrzywdzonej zostala ostatecznie ogloszona przez whasciwy Sad. Jak stusznie
podkresla si¢ bowiem w orzecznictwie zaniechanie podejmowania jakichkolwiek dziatas w interesie

mocodawcéw jest cigzkim naruszeniem obowiazkéw zawodowych (post. SN z 20 lutego 2002 r.,



sygn. 111 DS. 1/02). Tym samym irrelewantnym dla przypisania odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
Obwinionej byly skutki zarzucanych Obwinionej uchybien.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci Okregowy Sad Dyscyplinarny uznal, iz
sprawstwo Obwinionej w zakresie zarzucanych jej czynéw nie budzi watpliwosci, co uzasadnia

wymierzenie jej kary dyscyplinarnej.

Wymierzajac Obwinionej orzeczone kary dyscyplinarne Okregowy Sad Dyscyplinarny
kierowal sie konstytucyjnymi dyrektywami wymiaru kary, ktorych tres¢ wielokrotnie byla
potwierdzana w orzecznictwie sadéw dyscyplinarnych. Stad tez choC z uwagi na wyrazony w art.
74" u.r.pr. zakres odestania do przepiséw kodeksu karnego wykluczonym jest bezposrednie
odwolanie sie do art. 53 kk., to jednak dyrektywy te moga by¢ w pewnym zakresie stosowane per
analogiam. Jak podkresla bowiem SN funkcjonowanie zasady trafnej represji ,,(...) warunkowane
jest koniecznoscia respektowania w omawianym postepowaniu pewnych naczelnych regul prawa
karnego materialnego. W toku postepowania dyscyplinarnego nalezy siega¢ — na zasadzie analogii
juris — do rozwiazan przewidzianych w kodeksie karnym” (wyrok SN z dnia 05 listopada 2003 .,
SNO 67/23).

Konkluzja taka znajduje przy tym silne uzasadnienie konstytucyjne. Kwalifikacja
postepowania dyscyplinarnego jako przykladu postgpowania represyjnego obliguje bowiem OSD
do przestrzegania konstytucyjnych standardéw reakcji penalnej, w tym zwlaszcza do wymierzania
kary dyscyplinarnej w granicach zawinienia sprawcy. Pamictajac jednoczesnie, iz wymierzenie kary
dyscyplinarnej stanowi réwniez forme ograniczenia konstytucyjnych praw 1 wolnosci jednostki,
OSD kierowal si¢ réwniez konstytucyjna zasada proporcjonalnodci, ktora w szczegolnosci
obligowata uwzglednienie stopnia spolecznej szkodliwosct czynu. Nadto charakteryzujac takze
postepowanie dyscyplinarne jako jeden z podstawowych instrumentow samorzadowej pieczy nad
nalezytym wykonywaniem zawodu w granicach interesu publicznego i dla jego ochrony, OSD wzial
réwniez pod uwagg interes publiczny uzasadniajacy okreslona reakcje wobec deliktow Obwinionej.
W tym kontekscie slusznie zatem zauwaza sic w orzecznictwie, iz kara dyscyplinarna winna by¢
wymierzana przy uwzglednieniu zarbwno celéw prewencii ogdlnej odwolujacej sie poniekad do
funkcji wychowawczej kary, jak 1 do funkcji prewencji szczegblnej zwiazanej 2 cechami
indywidualnymi sprawcy czynu (por. orzeczenie WSD z 11 pazdziernika 2022 r., WO 104/22).

Majac na wzgledzie powyzsze dyrektywy Okregowy Sad Dyscyplinarny doszedt do
whiosku, iz tylko orzeczone wobec Obwinione] kary dyscyplinarne — wypetniajac podstawowe
funkcje kary dyscyplinarnej — stanowic beda kare proporcjonalna 1 odpowiadajaca stopniowi

spotecznej szkodliwosc przypisanych jej czynéw. Zaréwno naruszenie tak podstawowego



obowiazku jak zlozenie w imieniu Klienta apelacji w terminie, jak i dlugotrwale i niczym
nieuzasadnione nieudzielanie pomocy prawnej mimo przyjetego zlecenia przy jednoczesnym
kreowaniu falszywego poczucia u Pokrzywdzonej w zakresie checi udzielenia jej pomocy w trudne;j
sytuacji Zyciowej stanowia czyny o wysokim stopniu spotecznej szkodliwosci. Godza one bowiem
w podstawowe obowiazki radcy prawnego, a jednoczesnie stwarzaja ryzyko razacego naruszenia
intereséw prawnych Klienta. Tym samym juz powyzsza ocena w pelni uzasadnia orzeczone kary
dyscyplinarne.
Na tym tle zauwazy¢ nalezy, iz w $wietle orzecznictwa sadéw dyscyplinarnych juz nawet
samo nieuzasadnione zatrzymanie kwoty pienieznej takiej jak 3.000,00 zl na szkode Klienta
uzasadnia¢ moze orzeczenie wobec radcy prawnego nawet kary pozbawienia prawa do
- wykonywania zawodu (wyr. SN z dnia 24 wrzesnia 1997 r., sygn. III SZ 2/97). Tym samym skoro
Obwiniona przyjeta od Pokrzywdzonej okreslona kwote pienigzna za wszczecie i reprezentowanie

'jej W postgpowaniu o ogloszeﬁie upadlosci, a zarazem nie podjeta w tym zakresie jakichkolwiek
czynnosci procesowych, to przyjeta kwota wynagrodzenia réwniez moze by¢ traktowana jako
podobny przyklad nieuzasadnionego zatrzymania kwoty pieniezne;.

Nadto nie sposéb pominad, iz z;;chowani.gf Obwinionej przyczynily si¢ do powstania
ujemnego wizerunku radcy prawnego, ktor;y , ]aLo zawdd zaufania publicznego winien by¢
kazdorazowo wykonywany z poszanowaniefr?;i‘niéfeséw swojego Klienta. Uprzednia karalnosé
Obwinionej obrazuje przy tym nie tylko, iz przypisane jej w niniejszym postgpowaniu czyny
stanowily jednorazowa 1 nadzwyczajna sytuacie, lecz w istocie pozostawaly czesta i razaco naganng
praktyka Obwinionej. Ujawniona w toku postepowania postawa Obwinionej — niepodejmujacej
jakiekolwiek wspoipracy z organami Scigania — §wiadczy przy tym o braku jej $wiadomosci co do
nagannosci jej postawy, a takze o bezskutecznosci dotychczas wymierzonych kar dyscyplinarnych.
Dlatego tez jedynie wysoka kara pieni¢zna oraz dhugotrwale zawieszenie prawa do wykonywania
zawodu moze zdaniem OSD wypelni¢ funkcje wychowawcze wobec Obwinionej, a jednoczesnie
zabezpieczy¢ spoleczefistwo przed dalszym niedopuszczalnymi i nieetycznymi zachowaniami
sprawcy. OSD podziela w tym zakresie poglad WSD wyrazony w orzeczeniu z dnia 16 grudnia
2021 r. (WO 153/21), iz sadownictwo dyscyplinarne samorzadu radcéw prawnych nie moze
przechodzi¢ do porzadku dziennego nad notorycznym naruszaniem zasad nalezytego wykonywania
zawodu, ktore to zachowania wplywaja jednoznacznie negatywnie tak na postrzeganie ich sprawcy
jako osoby wykonujacej zaw6d zaufania publicznego, jak i na wizerunek catego samorzadu radcéw
prawnych. Jak slusznie zauwazyl bowiem SN w postanowieniu z dnia 21 listopada 2008 r. (sygn.
SDI 27/08) zawody zaufania publicznego nie powinni wykonywa¢ ludzie, ktérzy ze wzgledu na

ujawnione przy okazji popelnienia przewinienia dyscyplinarnego dyskwalifikujace cechy



charakterologiczne nie daja rekojmi odpowiedzialnego zachowania w relacjach z organami wymiaru
sprawiedliwosci, organami administracji pafistwowej, organami samorzadu radcowskiego, a takze
podmiotami, ktérym mieliby stuzy¢ wiedza zawodowa. Podzielajac réwniez to stanowisko OSD
doszedt do wniosku, iz tylko orzeczone kary stanowi¢ moga trafna reakcje na przypisane
Obwinionej czyny. I cho¢ OSD nie wyklucza zarazem moznosci poprawy i refleksji nad
podejmowanymi zachowaniami przez radce prawnego w przyszlosci, to jednak obecnie stoi na
stanowisku, iz dalsze wykonywanie zawodu radcy prawnego przez Obwiniona stanowi¢ moze
istotne zagrozenie dla interesu jej Klientéw, spoleczenistwa, a takze wizerunku samorzadu
zawodowego radcéw prawnych, a w konsekwencji godzi¢ moze w interes publiczny, ktérego
ochrona jest konstytucyjnym zadaniem organ6éw samorzadu zawodowego.

Majac zatem na wzgledzie powyzsze Okregowy Sad Dyscyplinarny orzek! jak w petitum.
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