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Sygn. akt: O/OSD/1/25 miejscowoéé data

Podpis
ORZECZEN]E Przewodniczgcego deu Dyscyplinarnego
lub upowaznionego sedziego
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie

z dnia 26 lutego 2025 r.

Okrggowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie

w skiadzie:

Przewodniczgcy: Magdalena Safianczuk

Sedzia sprawozdawca: Malgorzata Rudnik-Mijal

Sedzia: Rafal Malujda

Protokolant: Celina Ciecierska

po rozpoznaniu w dniu r. wniosku Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowe;j

Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie o wydanie orzeczenia na podstawie art. 335 § 1 kpk
w zwigzku z art. 74" ustawy o radcach prawnych wobec radcy prawnego

(sygn. ) obwinionego o to, ze:
w dniu r. naklanial do naklonienia

, do dokonania czynu zabronionego poprzez usuniecie dokumentu datowanego na

r. adresowanego do , W ktorym
potwierdzil, ze lokale wybudowane w rzy ul. na dzialce
- nhie mogq by¢ zakwalifikowane przez
organ administracji jako lokale mieszkalne, a jedynie jako lokale rekreacyjne lub
apartamenily wypoczynkowe™ i wystawienia w miejsce usunietego dokumentu nowego,
w ktérym wskazalby, ze , przedmiotowe lokale mogq byé kwalifikowane jako lokale
rekreacyjne lub apartamenty wypoczynkowe, z wydzielonymi trwalymi $cianami izbami lub
zespolami izb wraz z pomieszczeniami pomocniczymi, przeznaczonymi do calorocznego

pobytu ludzi”, odnosnie do ktérego to czynu, stanowigcego przestepstwo z art. 18 § 2 w zw.



7 art. 276 Kodeksu karnego zostal uznany za winnego jego popelnienia i na podstawie art.
19§ 1 wzw. z art. 276 Kodeksu karnego ukarany karg grzywny 60 stawek dziennych, przy
wysokosci stawki okreslonej na 100 zl - na mocy prawomocnego wyroku Sadu

.. T., sygn. akt , zmienionego wyrokiem Sadu

czym dopuscil sig postepowania sprzecznego z prawem Oraz z zasadami etyki lub
godno$cia zawodu, poprzez naruszenie:

- etycznego obowigzku kierowania si¢ przepisami prawa, postanowieniami zawartymi
w Kodeksie Etyki Radey Prawnego oraz w uchwalach organéw samorzadu,

- etycznego obowigzku dbania o godno$¢ zawodu przy wykonywaniu czynnosci
zawodowych, a takie w dzialalnoci publicznej i w Zyciu prywatnym,

- etycznego zakazu brania udzialu lub uczestniczenia w jakikolwiek sposob
w czynno$ciach, ktore uwlaczalyby godnosci zawodu lub podwazaly do niego zaufanie,
to jest o czyn z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. ‘
1, art. 6 ust. 2 i art. 19 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaly
nr 8/V111/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28.12.2010 r. w sprawie
ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zwigzku z § 2 uchwaly
nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22.11.2014 r.
w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

orzeka:

I. uzna¢é Obwinionego radc¢ prawnego za winnego
popelnienia przewinienia dyscyplinarnego, to jest czynu z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 1. 0 radcach prawnych w zwiazku z art. 1, art. 6 ust. 2 i art. 19 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zalgcznik do uchwaty nr 8/V111/2010 Prezydium
Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28.12. 2010 1. w sprawie ogloszenia tekstu
jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zwiagzku z § 2 uchwaly nr 3/2014
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014 r.
w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

i wymierza za ten czyn karg pieni¢zng w wysokosci 6.000,- zi



II.  kosztami postgpowania w kwocie 2.000 z1 (slownie: dwa tysigce ztotych) na rzecz

Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie - Sad obcigza radce prawnego




Sygn. akt O/OSD/1/25
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia r., wydanym w sprawie o sygn. akt

wszczgte zostalo z urZQdu dochodzenie w sprawie zachowania radcy prawnego

. majacego miejsce w dniu

po]ega_]qcego na naklanianiu innej osoby do naklaniania
. - ) ) do dokonania czynu
zabromonego po]egajqcego na usuni¢ciu dokumentu i wystawienia w jego miejsce nowego
dokumentu, to jest o czyn z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w
zwiazku z art. 1, art. 6 ust. 2 i art. 189 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego
zalacznik do uchwaly nr 8/VIII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcoéw Prawnych z dnia 28

grudnia 2010 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

W toku prowadzonego dochodzenia Rzecznik Dyscyplinarny ustalil, Ze wyrokiem
z dnia i r., wydanym w sprawie sygn. akt - Sad i
+ uznat . za sprawcg tego, ze dnia

r. naklanial . do naklonienia

v

_ , do dokonania czynu zabronionego poprzez usunigcie dokumentu datowanego na

r. adresowanego do w ktérym
potwierdzit, Zze lokale wybudowane w
dzialce geodezyjnej nr ., hie mogq by¢ zakwalifikowane

przez organ administracji jako lokale mieszkalne, a jedynie jako lokale rekreacyjne Iub
apartamenty wypoczynkowe’ 1 wystawienia w miejsce usunigtego dokumentu nowego, w
ktorym wskazalby, ze , przedmiotowe lokale mogq by¢ kwalifikowane jako lokale rekreacyjne
lub apartamenty wypoczynkowe, z wydzielonymi stalymi scianami izbami lub zespolami izb
wraz z pomieszczeniami pomocniczymi, przeznaczonymi do calorocznego pobytu ludzi”, to
jest popelnienia czynu z art. 18 § 2 w zwiazku z art. 276 Kodeksu karnego i na podstawie art.
66 § 11art. 67 § 1 Kodeksu kamego postepowanie karne prowadzone przeciwko niemu o ten

czyn warunkowo umorzyl na okres jednego roku.

Sed ____ wyrokiem z dnia

. wydanym w sprawie sygn. akt na skutek wniesionej

apelacji, zmienil w/w wyrok Sadu _ w ten sposob, ze uznal

) ~za winnego czynu opxsanego w pkt 5 czeSci dyspozytywne;j

wyroku sadu I instancji i za ten wystgpek, na podstawie art. 19 § 1 w zw. z art. 276 Kodeksu

karnego, wymierzyl mu kar¢ grzywny 60 stawek dziennych, okreslajac wysoko$¢ stawki na
100 zi.

Postanowieniem z dnia r. Rzecznik Dyscyplinamy przedstawil
zarzut opisany w petitum niniejszego wniosku, a w dniu
- 1. oglosit mu ten zarzut. Obwiniony przyznal si¢ do winy oraz do

uQ



popelnienia zarzucanego mu przewinienia dyscyplinarnego oraz wyjasnil, ze zaluje tego co
sie stalo i jest mu bardzo przykro z powodu narazenia na szwank dobrego imienia i godnoSci
zawodu radcy prawnego, a takze, iz wyciagnal z tej sprawy wiasciwe wnioski i objal ja
wlasciwa refleksja. Obwiniony podnidst, ze czyn mial miejsce ponad 10 lat temu, a on od
tego czasu w zaden spos6b nie uchybil godnosci zawodu radcy prawnego i postgpowal
zgodnie z zasadami etyki radcy prawnego, nie majac zadnych postgpowan dyscyplinarnych
ani karnych. Obwiniony wskazal takze, ze proces karny, a §cisle wyrok sadu II instancji
przyplacil zdrowiem, gdyz krétko po wyroku doznal udaru niedokrwiennego, w wyniku czego
byl hospitalizowany przez okolo 2 tygodnie. Obwiniony wyjasénil roOwniez, ze uiscit orzeczona
przez sad grzywne. Nadto obwiniony zlozyl wniosek o zastosowanie trybu przewidzianego w
art. 335 § 1 kpk, na co rzecznik Dyscyplinamy wyrazil zgodg i uzgodnil z obwinionym, ze
przedmiotem wniosku o wydanie orzeczenia i wymierzenie kary bez przeprowadzenia
rozprawy za popetniony delikt dyscyplinamny bedzie kara pienigzna w kwocie 6.000,- z1i.

Obwiniony po przedstawieniu zarzutu zlozyl do akt postgpowania potwierdzenie

przelewu kwoty 6.000,- zi na rachunek Sadv © = _ tytulem grzywny
zasadzonej wyrokiem w sprawie sygn. akt , karte informacyjng leczenia
szpitalnego ) z dnia r. oraz wniosek Sadu

r. w sprawie sygn. akt wraz

z uzasadnieniem.

Whnioskiem z dnia r. Rzecznik Dyscyplinarny Okrggowej Izby
Radcow Prawnych w Szczecinie wniést o wydanie orzeczenia bez przeprowadzenia
rozprawy, w stosunku do radcy prawnego obwinionego o to, ze:

w dniu naklanial do naklonienia

, do dokonania czynu zabronionego poprzez usunigcie dokumentu

datowanego na r. adresowanego do » ktérym
potwierdzil, ze lokale wybudowane w
na dzialce geodezyjnej nr ,,hie mogq byc

zakwalifikowane przez organ administracji jako lokale mieszkalne, a jedynie jako lokale
rekreacyjne lub apartamenty wypoczynkowe' i wystawienie w miejsce usunigtego nowego
dokumentu nowego, w ktérym wskazatby, ze ,, przedmiotowe lokale mogq by¢ kwalifikowane
jako lokale rekreacyjne lub apartamenty wypoczynkowe, z wydzielonymi trwalymi scianami
izbami lub zespolami izb wraz z pomieszczeniami pomocniczymi, przeznaczonymi do
calorocznego pobytu ludzi”, odnoénie do ktérego to czynu, stanowigcego przestgpstwo z art.
18 § 2 w zw. z art. 276 Kodeksu karnego, zostal uznany za winnego jego popelnienia i na
podstawie art. 19 § 1 w zw. z art. 276 Kodeksu karnego ukarany karg grzywny n60stawek
dziennych, przy wysokosci stawki okreslonej na 100 zt na mocy prawomocnego wyroku Sadu
r., sygn. akt . Zmienionego
wyrokiem Sadu , r., sygn. akt

czym dopuscil sig postgpowania sprzecznego z prawem oraz zasadami etyki lub godnosci



zawodu, poprzez naruszenie:

- etycznego obowiazku kierowania sig¢ przepisami prawa, postanowieniami zawartymi w
Kodeksie Etyki Radcy Prawnego oraz w uchwalach organéw samorzadu,

- etycznego obowiazki dbania o godno$¢ zawodu przy wykonywaniu czynnosci zawodowych,
a takze w dzialalnos$ci publicznej i w Zyciu prywatnym,

- etycznego zakazu brania udziatu lub uczestniczenia w jakikolwiek sposéb w czynno$ciach,
ktére uwlaczaloby godnosci zawodu lub podwazyly do niego zaufanie

To jest o czyn z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zwiazku z
art. 1, art. 6 ust. 2 i art. 19 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do
uchwaty nr 8/VIII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010
r., w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zwigzku z § 2
uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 22
listopada 2014 r. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego

I wymierzy¢ za w/w czyn uzgodnionej z obwinionym kary dyscyplinamnej — kary pieniezne;j
w wysokosci 6.000,- zt (szes¢ tysigcy zlotych), a ponadto obcigzenie obwinionego kosztami
postegpowania w kwocie ustalonej przez Sad.

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwazyl co nastepuje.

Okrggowy Sad Dyscyplinarmny postanowil uwzgledni¢c wniosek Rzecznika
Dyscyplinarnego o wydanie orzeczenia bez przeprowadzenia rozprawy, albowiem zostaly
spelnione wszystkie warunki formalne i materialne do wymierzenia uzgodnionej przez
Rzecznika Dyscyplinarmego z Obwinionym kary dyscyplinarnej. Obwiniony przyznal sie do
popehienia czynu i do zawinienia, co znajduje potwierdzenie w dowodach wymienionych we
wniosku Rzecznika Dyscyplinamego o wydanie orzeczenia w trybie art. 335 § 1 k.p.k.
w zwiagzku z art. 74' ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych. Okolicznosci
popelnienia zarzuconego Obwinionemu czynu nie budzg watpliwosci Sadu, natomiast
uzgodniona z Rzecznikiem Dyscyplinamym kara za niniejsze przewinienie dyscyplinamne,
jest adekwatna do popelnionego czynu oraz réwniez co do rodzaju jest zgodna z przepisem
art. 65 ust. 1 ustawy o radcach prawnych i prowadzi do wniosku, Ze pomimo
nieprzeprowadzenia rozprawy osiggnigte zostang cele postgpowania dyscyplinarnego. W
ocenie Sadu orzeczona kara pieni¢zna uwzglednia stopien winy Obwinionego, jak i stopien
spolecznej szkodliwosci czynu i spelni swoja funkcj¢ prewencyjno-wychowawcza, jako kara
dotkliwa dla Obwinionego, z uwagi na jej majatkowy charakter, skutkujacy uszczupleniem
majatku Obwinionego. Kara ta koresponduje z karg orzeczong przez sad powszechny za ten
sam czyn, bowiem obok kary szeSciu miesigcy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie
warunkowo zawieszono, sad orzekl rowniez kar¢ grzywny, nie stosujac $rodkéw karnych.
Ponadto pokrzywdzony nie sprzeciwil sig uwzglednieniu ww. wniosku Rzecznika
Dyscyplinarnego.

W sprawie kosztow postgpowania Sad orzek! na podstawie art. 70° ust. 1 i 2 ustawy
oradcach prawnych, zgodnie z ktoérymi zryczaltowane koszty postgpowania ponosi



obwiniony, jezeli zostal ukarany. Wysoko$¢ tych kosztéw miesci si¢ w granicach,
okreslonych w § 1 ust. 1 pkt 1 uchwaty 86/IX/2015 Krajowej Rady Radcow prawnych z dnia
20 marca 2015 r. w sprawie okreslenia wysokoSci zryczaltowanych kosziow postgpowania
dyscyplinarnego (tekst jednolity: zatacznik do uchwaty Nr 621/X1/2022 Prezydium Krajowe;j
Rady Radcow Prawnych z dnia 14 czerwca 2022 r.). Przy ustalaniu tej wysokos$ci Sad bral
pod uwage w szczegolnoscei liczbg i czasochlonnos¢ czynno$ci procesowych, w tym odbycie
jednego posiedzenia oraz rodzaj i stopien zawilosci sprawy, stad odstapil od wymierzenia ich
w gomej granicy. Nadto przy uwzglednieniu wysokosci zasadzonych kosztéw postgpowania
Okregowy Sad Dyscyplinamy mial na wzgledzie koszty ponoszone w zwiazku
z przeprowadzeniem posiedzenia w niniejszej sprawie, w szczegdlnosci chodzi o diety
Rzecznika za prowadzenie sprawy oraz czlonkoéw skiadu orzekajacego Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego. Wysoko$¢ diet wynika z uchwaly nr 25/X11/2024 Rady Okrggowej Izby
Radcoéw Prawnych w Szczecinie z dnia 9 wrzesnia 2024 1. w sprawie ustalenia wysokosci diet
dla czlonkéw organéw oraz pozostalych oséb wykonujqcych zadania na rzecz samorzqdu
radcowskiego w ramach Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie. Zasadzone koszty
nie pokrywaja wynagrodzenia w/w oséb, a zatem podstawowego obciazenia finansowego
Okrggowej Izby Radcoéw Prawnych w Szczecinie zwiazanego z prowadzeniem niniejsze)
sprawy. A zatem zasadnym bylo, uwzgledniajac okoliczno$¢ nie przeprowadzania rozprawy,
przyznania si¢ obwinionego do winy, poddanie si¢ przez radce prawnego dobrowolnie
uzgodnionej karze za przewinienie dyscyplinarne obciazenie obwinionego radcy prawnego
kosztami postgpowania w nizszej granicy okreslonej w uchwale nr 86/IX/2015 KRRP z dnia
20 marca 2015 1.

Od niniejszego orzeczenia sluzy stronom odwolanie do Wyzszego Sqdu Dyscyplinarnego
Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie za posrednictwem Okregowego Sqdu
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie w terminie 14 dni od daty
doreczenia odpisu niniejszego orzeczenia wraz z uzasadnieniem.
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