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Przewodmczacego Sadu Dyscyplinamego

lub Uptwaznionego sedziego

POSTANOWIENIE
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego

Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie
z dnia 23 czerwca 2025 roku

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie
w skladzie:

Przewodniczacy: S OSD Magdalena Safianczuk

Sedziowie: S OSD Rafal Malujda
S OSD Elzbieta Grzybkowska
Protokolant: Celina Ciecierska
po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu . zazalenia »
na Postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w  Szczecinie z dnia r. o odmowie wszczecia dochodzenia

W sprawie: sygn. akt

postanawia

1) Na podstawie art. 437 § 1 Kodeksu postepowania karnego w zwiazku z art. 74 pkt 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, utrzymaé w mocy zaskarzone
postanowienie:

2) Kosztami postgpowania  obcigzy¢ Okregowg  Izb¢  Radcow Prawnych
w Szczecinie.
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Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia » Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej 1zby Radcéw
Prawnych w Szczecinie odméwil wszczgcia dochodzenia w sprawie zachowania radcy prawnego

polegajacego na nieprawidlowym wykonywania przez radce prawnego

obowiazkéw pelnomocnika z urzedu W sprawie z jego powddztwa
przeciwko . ,
prowadzonej przed Sadem pod sygn. akt’ v okresie od dnia

Z tresci uzasadnienia ww. postanowienia wynika, ze przeprowadzone dochodzenie
dyscyplinarne i material dowodowy zcbrany w jego toku, w ocenie Rzecznika Dyscyplinamego nie
daly podstaw do stwierdzenia, ze zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze radca prawny

- w zakresie zarzucanych mu przez czynoéw, dopuscil sig

popelnienia przewiniesi dyscyplinarnych polegajacych na naruszeniu obowiazkéw wynikajacych z

przepiséw ustawy o radcach prawnych i Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.
Z rozstrzygnigciem tym nie zgodzil sie

W zazaleniu z dnia zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu, 17 zawiera ono
oczywiste nieprawidlowosci 1 jest tym samym dla niego obrazliwe. W uzasadnieniu zazalenia,
vskazal, ze zostal on pomoéwiony, doszlo do nieprawidiowych ustalesi w zakresie

stanu faktycznego i tym samym Rzecznik Dyscyplinarny doszed} do nicprawidlowych wnioskow.
Zdaniem skarzacego koniecznym bylo w tej sytuacji uchylenie zaskarzonego orzeczenia w celu
ponownego zbadania sprawy oraz pelne wyjasnie odmowy napisania skargi kasacyjnej przez r.1p.

W sprawie |
Sad ustalil nast¢pujacy stan faktyczny:

Pismem 2z dnia r. r.pr zostala  zawiadomiona
o wyznaczeniu pelnomocnikiem z urzedu dla Skarzacego w sprawie z jego powédztwa przeciwko
o przywré6cenie do pracy (pismo to zostalo
dorgczone dniu =) Wyznaczenie nastapilo w postgpowaniu apelacyjnym
toczacym si¢ przed Sadem o na skutek apelacji
powoda od wyroku Sadu «. Pismem z dnia
£, zawiadomita Skarzacego o wyznaczeniu, a w dniu r. dokonala wgladu do
akt sprawy 1 wykonala fotokopie. Pismem z dnia r., dor¢gczonym w dniu

sad zobowigzal do wskazania wartosci przedmiotu zaskarzenia oraz sposobu j¢j ustalenia
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w terminie 14 dni. Pismem z dnia 7 wykonala zobowiazanie sadu wskazujac
wartoéé przedmiotu zaskarzenia zgodna ze stanowiskiem Skarzacego, wskazujac réwnoczesnie
zasade wynikajaca z przepisow Kodeksu postgpowania cywilnego oraz wniosta o sprawdzenie
wartoéci przedmiotu zaskarzenia przez sad. wyjasnila, ze nie majac kontaktu ze
Skarzacym i nie chcac dziala¢ na jego niekorzy$¢, nie mogta wskazac warto$ci nizszej, anizeli on
sam. Skarzacy nadal do korespondencje¢ w dniu r., ktora zostala jej dor¢czona
w dniu ¢, za§ w dniu . skierowal do niej wiadomos$¢ SMS, w ktorej podal
swo6j numer telefonu. odbyla wowczas krotka rozmowe telefoniczng ze Skarzacym,
ustalajac, iz bedzie go informowala o zmianach w sprawie. Nastepnie prowadzila ze
Skarzacym rozmowy telefoniczne i wymieniala korespondencj¢ SMS. W dniu
powiadomila go o otrzymaniu odpowiedzi na apelacje i poprosita o podanie adresu e-mail, aby
mogla przesta¢ skany dokumentéw, a nastepnie rozmawiala ze Skarzacym przez telefon. W dniu
o wyslala ponownie wiadomos¢ do Skarzacego z prosba o podanie adresu e-
mail oraz wskazala, iz sprawa bedzie rozpoznana na posiedzeniu niejawnym. Tego samego dnia
odbyla rozmowg telefoniczng ze Skarzacym, ktéry poinformowal, 12 nie ma adresu e-mail. Z tego
powodu, kolejnego dnia, rzestala Skarzacemu zdjecia odpowiedzi na apelacje za
posrednictwem wiadomosci MMS, za co Skarzacy podzigkowal. Nastepnie Skarzacy przeslal
wiadomo$é, iz przeslane zdjecia sa nieczytelne i poprosil o przeslanie pisma popierajacego
apelacje. W dniu r. Skarzacy poprosil 5> przeslanie mu ww. korespondencji
tradycyjna poczta. Kopie wszystkich dokumentow przeslala Skarzacemu listem
poleconym w dniu r. Skarzacy dopytal ja réwniez o to, czy dobrze rozumie, ze nie
bedzie brala udzialu w posiedzeniu sadu. Pézniej Skarzacy nie kontaktowal sig juz z ani
telefonicznie, ani przez wiadomosci SMS. W dniu r. w Portalu Informacyjnym Sadow

Powszechnych zamieszczony zostal wyrok wydany na posiedzeniu niejawnym. Informacje o

wyroku wraz z zamieszczonym w dniu . r. uzasadnieniem, przeslala
Skarzacemu listem poleconym w dniu r. W dntu ! odebrala,
wyslane listem zwyklym, pismo Skarzacego 2z dnia r. wzywajace ja do zwrotu

posiadanych akt oraz zawierajace szereg zarzutéw dotyczacych wykonywanych przeze nia
obowigzkow. udala sie do placéwki pocztowej w celu ustalenia, czy jest mozliwe, aby list
wyslany z byt w doreczeniu ponad 3 tygodnie 1 otrzymala informacje, ze jest to mozliwe,
poniewaz Poczta Polska w ostatnich tygodniach jako priorytetowe dorgczala przesylki nadawane
przez organy podatkowe oraz sady, prokuratury i komornikow, zas wszystkie pozostale przesytki
oczekiwaly w urzedach, jednak z uwagi na fakt, iz jest to list zwykly, nie ma mozliwosci

przesledzenia jego drogi. W skierowanym do Skarzacego pismie z dnia



ustosunkowala si¢ do stawianych jej zarzutéw oraz przeslala oryginaly posiadanych dokumentéw.

W dniu r. do Okregowej Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie wplynela skarga

B na zachowanie radcy prawnego 1, ktéra zostala wyznaczona
jego petnomocnikiem z urzedu do wzmiankowanej sprawy apelacyjnej sygn. aks przed
Sadem o lecz nie podjela stosownych dzialan prawnych, tj. nie obliczyla

dla sadu wartoéci przedmiotu zaskarzenia, nie odpowiedziala na pismo strony pozwanej,
przysylajac nieczytelne zdjecia, ignorowala telefony od oraz nie

odpowicdziala na pismo w sprawie zwrotu materialéw i kopie akt sprawy.

Skarzacy zawnioskowal jednoczesnic w ww. skardze o interwencje w sprawie zwrotu
materialéw sprawy sygn. akt przez ktora jego zdaniem nie powinna tej

sprawy podejmowac.

Pismem datowanym na dzien r., ktore przeslala w terminie drogj e-
mailowa w dniv r, w odpowiedzi na wezwanie Rzecznika Dyscyplinarnego z dnia
t., ktore do réwnicz zostalo przestane droga e-mailows, r.pr.

odniosla si¢ szczegélowo do wszystkich zarzutéw 1 przedstawila dowody w postaci m.in. pism
wraz z potwierdzeniami ich wysylek oraz zrzuty ekranu z wiadomosciami SMS z tclefonu

komorkego, ktore wymieniala z
Sad zwazyl co nastepuje;

Zgodnic z trescia art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych, radcowie prawni

podlegaja odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za postgpowanie sprzeczne z prawem, zasadami etyki
lub godnoscia zawodu badz za naruszenie swych obowiazkow zawodowych. Zgodnie 7 art.

3 ust. 2 tej ustawy radca prawny wykonuje zawod ze starannoscia wynikajaca z wiedzy prawniczej
oraz zasad etyki radcy prawnego (dalej: Kodeks Etyki Radcy Prawnego). Stosownie do art. 6 KERP
radca prawny, majac na uwadze tresc roty slubowania okreslonej w ustawie o radcach prawnych,
obowiazany jest wykonywac czynnosci zawodowe rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami
etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami. Z art. 8 KERP wynika, ze radca prawny, $wiadczac
klientowi pomoc prawna, postepuje lojalnie 1 kieruje si¢ dobrem klienta w celu ochrony jego praw.
Zgodnie z art. 12 ust. 1 KERP radca prawny zobowiazany jest wykonywaé czynnosci zawodowe
sumiennie oraz z nalezyta starannoscia uwzgledniajaca profesjonalny charakter dzialania. Po mysli
art. 44 ust. 1 KERP radca prawny obowiazany jest informowac klienta o przebiegu sprawy i jej
wyniku w spos6b z nim uzgodniony, w szczegdlnosci o skutkach podejmowanych czynnosci
procesowych, chyba ze klient wyrazi zgode na odstapienie od tego obowizzku. Na mocy art. 46

KERP radca prawny nie moze odméwi¢ wydania klientowi na jego wniosck, po zakoficzeniu

us



stosunku prawnego na podstawie ktérego prowadzil sprawe, otrzymanych od niego dokumentow
oraz pism procesowych w sprawach, ktore prowadzil; radca prawny nie moze uzalezniac wydania

tych dokumentéw od uregulowania przez klienta naleznosci.

Odnoszac sie zarzucanych radcy prawnemu zachowan majacych narusza¢ ww. przepisy Sad
ocenil, 7e w zakresie czynu polegajacego na nieprawidlowym wykonywania przez radcg prawnego
obowiazkéw pelnomocnika z urzedu _ W sprawie z jego
powddztwa przeciwko ' ,
prowadzonej przed Sadem o pod sygn. akt
okresie od dnia r. do dnia r., nie doszlo do popelnienia przez r.pr.
deliktu dyscyplinarnego. Tym samym nalezy zgodzic si¢ z oceng dokonang przez Rzecznika
Dyscyplinarnego, ze brak jest podstaw, ze radca prawny swym zachowaniem

popelnila delikt dyscyplinarny.

Nalezy wskaza, iz Rzecznik Dyscyplinarny prawidlowo ustalil stan faktyczny, z ktérego
wynika, ze radca prawny prawidlowo i rzetelnie sprawowala funkcje pelnomocnika
z urzedu, pozostajac w kontakcie z i informujac go o czynnosciach w sprawie, w tym
o wniesionej przez pozwana odpowiedzi na apelacje oraz o terminie i formie posiedzenia
apelacyjnego. Radca prawny . komunikowala si¢ ze Skarzacym w formie, kt6ra byla
rowniez stosowana przez Skarzacego i odpowiadala aktywnie na jego prosby, prowadzac z nim
korespondencje réwniez listami poleconymi. Istotne w sprawic jest rowniez zwrocenie uwagi na
okoliczno$é, iz radca prawny prowadzacy postgpowanic jako pelnomocnik, musi dokonywac
koniecznych czynnosci procesowych, jednak nie ma obowiazku dokonywania czyn’noéci zbednych
czy fasadowych — jezeli nie widzi w danym przypadku obicktywnej potrzeby procesowej, a w
niniejszej sprawie, dla przykladu, takim dzialeniem byloby whiesienie repliki do odpowiedzie na
apelacje. Wrecz przeciwnie, dokonywanie czynnosci zbednych moze by¢ negatywnie postrzegane
przez sad rozpatrujacy sprawe, ktory oczywiscie dziata w sposéb obiektywny, jednak radca prawny
jako profesjonalny pelnomocnik nie powinien zbednymi dzialaniami ryzykowac oslabienia
percepcji argumentacji pochodzacej od niego. Do zazalenia z dnia 2. Skarzacy dolaczyl
dodatkowe dokumenty, ktére jednak w nie wplywaja na oceng zachowania r.pr. jako
profesjonalnego pelnomocnika. Dodatkowo, Okregowy Sad Dyscyplinarny rozpoznaje niniejsza
sprawe w charakterze drugiej instancji, co oznacza, iz nowe zarzuty zgloszone na etapie zazalenia

na postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego, nie s3 przedmiotem rozpoznania.

Zarzuty Skarzacego podniesione w zazaleniu z dnia r. uznac nalezy zatem

7a bezzasadne. Biorac pod uwage powyzsze wywody, Okregowy Sad Dyscyplinarmny podtrzymuje



w pelni stanowisko Rzecznika Dyscyplinarnego 1 utrzymuje zaskarzone postanowienie w mocy.
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Od niniejszego postanowienia nie przystuguje prawo zaskarzenia.
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