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Przewodniczgcego Sadu Dyscyplinarnego
ORZECZENIE lub upowaznionego sedziego
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okre¢gowej Izby Radcéw Prawnych w Szezecinie

z dnia 16 czerwca 2025 r.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okrggowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie

w skladzie:

Przewodniczacy: Agnieszka Sekula — Zalewska

Sedzia sprawozdawca: Magdalena Safianczuk

Sedzia: Elzbieta Grzybkowska

Protokolant: Alicja Wroblewska

po rozpoznaniu w dniu . oraz dniu r. wniosku Zastepcy

Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie o wydanie

orzeczenia na podstawie art. 335 § 1 kpk w zwiazku z art. 74' ustawy o radcach prawnych

wobec radcy prawnego (sygn.RD ) obwinionego o to, ze:

I. W okresie od dnia r. do dnia r. w bedac

pelnomocnikiem z urzedu ) w postepowaniu toczacym si¢ przed Sadem
pod sygn. . nie ztozyt

wniosku o dorgczenie wyroku z dnia r. z uzasadnieniem pomimo, iz wiedzial, iz

jego klientka ma wole uzyskania uzasadnienia tego wyroku,

czym dopuscil si¢ postgpowania sprzecznego z zasadami etyki lub godnoscig zawodu oraz
naruszenia swych obowigzkéw zawodowych. poprzez naruszenie:

- ustawowego obowigzku wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoscig wynikajaca
z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego.

- etycznego obowigzku postepowania lojalnie i kierowania si¢ dobrem klienta w celu ochrony

jego praw,



I1.

- etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie oraz z nalezyta
starannoscia uwzgledniajacg profesjonalny charakter dziatania,

to jest 0 czyn z art. 64 ust. 1 ustawy w zwigzku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o
radcach prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8 i art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow
Prawnych z dnia 07.02.2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy

Prawnego,

W dniu r., bedac pelnomocnikiem z urzedu W postgpowaniu
toczacym si¢ przed Sadem pod
sygn. pomimo nieztozenia uprzednio w terminie wniosku o dorgczenie wyroku z
uzasadnieniem, sporzadzit i wniost apelacj¢ od wyroku z dnia r.. ktora zostala
nastepnie odrzucona przez Sad Okrggowy ) niedopuszczalna,

czym dopuscil si¢ postgpowania sprzecznego z zasadami etyki lub godnoscig zawodu oraz
naruszenia swych obowigzkéw zawodowych, poprzez naruszenie:

- ustawowego obowigzku wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoscig wynikajaca
z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego,

- etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie 1 uczciwie, zgodnie z
prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami,

- etycznego obowiazku postgpowania lojalnie i kierowania si¢ dobrem klienta w celu ochrony
jego praw,

- etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie oraz z nalezyta
staranno$cia uwzgledniajacg profesjonalny charakter dzialania,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 ustawy w zwigzku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o
radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8 i art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
stanowigcego zatacznik do uchwaly nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow
Prawnych z dnia 07.02.2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy

Prawnego,

III. W dniu o bedac petnomocnikiem z urzgdu
w postepowaniu toczacym si¢ przed Sagdem

od sygn. . _udzielit nieprawdziwej informacji o
przebiegu prowadzonej sprawy, w ten sposob, ze poinformowat ja, iz powodem odrzucenia

przez Sad - apelacji od wyroku z dnia r. byl brak



merytorycznych podstaw do wywiedzenia skutecznej apelacji, a w rzeczywistosci powodem
odrzucenia apelacji bylo wniesienie jej bez uprzedniego zlozenia wniosku o doreczenie
wyroku z uzasadnieniem,

czym dopuscil si¢ postgpowania sprzecznego z zasadami etyki lub godnoscig zawodu oraz
naruszenia swych obowigzkoéw zawodowych, poprzez naruszenie:

- ustawowego obowigzku wykonywania zawodu radcy prawnego ze staranno$cia wynikajgca
z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego,

- etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i uczciwie, zgodnie z
prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami,

- etycznego obowigzku postepowania lojalnie i kierowania si¢ dobrem klienta w celu ochrony
jego praw,

- etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie oraz z nalezyta
starannoscig uwzgledniajgcg profesjonalny charakter dziatania,

- etycznego zakazu $wiadomego podawania informacji nieprawdziwych,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 ustawy w zwigzku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o
radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8 i art. 12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 3 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego. stanowigcego zalacznik do uchwaly nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowe;j
Rady Radcow Prawnych z dnia 07.02.2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego

Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.
orzeka:

I. uzna¢ Obwinionego radce prawnego za winnego popelnienia
przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt I, tj. czynu z art. 64 ust. 1 ustawy w zwigzku z
art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwiagzku z art. 6, art. 8 i art. 12
ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. stanowigcego zalgcznik do uchwatly nr 884/X1/2023
Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 07.02.2023 r. w sprawie ogloszenia

tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i wymierza za ten czyn karg nagany.,

Il. uzna¢ Obwinionego radce prawnego za winnego popelnienia
przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt 11, tj. czynu z art. 64 ust. 1 ustawy w zwigzku
z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8 1 art.
12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego. stanowigcego zalgcznik do uchwaly nr

884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 07.02.2023 r. w sprawie



ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i wymierza za ten czyn karg

nagany,

IIl.  uzna¢ Obwinionego radc¢ prawnego za winnego popelnienia
przewinienia dyscyplinarnego opisanego w pkt IlI, tj. czynu z art. z art. 64 ust. 1 ustawy w
zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art.
8 i art. 12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalgcznik
do uchwaly nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcéw Prawnych z dnia 07.02.2023
r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i wymierza za ten

czyn kar¢ nagany,

IV.  wymierza Obwinionemu radcy prawnemu karg laczng —
kar¢ nagany,
V. kosztami postgpowania w kwocie 2.000 zt (stownie: dwa tysigce zlotych) na rzecz

Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie - Sgd obcigza radeg prawnego
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Sygn. Akt: O/OSD/8/25
UZASADNIENIE

W dniu r. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych Aleksandra Kololo wydata postanowienie o wszezeeiu dochodzenia w sprawie
postgpowania radcy prawnego (sygn. polegajacego

na tym, iz:

L bedac petnomocnikiem wyznaczonym z urzgdu do prowadzenia sprawy
W postgpowaniu toczacym si¢ przed Sadem
pod sygn. , uchybil
terminowy do zlozenia wniosku o uzasadnienie wyroku z dnia
I1. pomimo niezlozenia w terminie wniosku o uzasadnienie wyroku, zlozyl
apelacjg od wyroku, ktéra podlegata odrzuceniu przez Sad,
1. udzielit nieprawdziwych informacji o przebiegu prowadzonej
sprawy, w  szczegllnosci informacji dotyczacych powodéw odrzucenia

apelacji.

W dniu . WW. postanowienie zostalo wyslane do a w dniu

r, skierowano do ww. zawiadomienie o posiedzeniu w sprawie i przestuchaniu jej

w charakterze $wiadka. Na wyznaczony termin - nie stawila sie.
W dniu r. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego wydala postanowienie o
przedstawieniu zarzutéw 1 w dniu r. zostalo ono

ogloszone podczas przestuchania.

Dnia . do Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Szczecinie wplynal wniosek Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Aleksandry
Kololo o wydanie orzeczenia i wymierzenie uzgodnionej z obwinionym

kary dyscyplinamej bez przeprowadzenia rozprawy, w trybie

art. 335 § 1 k.p.k., wskazujac, iz zarzuca sie obwinionemu, iz:

I: W okresie od dnia r. do dnia r. w Szczecinie, bedac

pelnomocnikiem z urzedu ] ¥ postgpowaniu toczacym si¢ przed Sadem

1
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} ) pod sygn. nie zlozyl
wniosku o doreczenie wyroku z dnia r. z uzasadnieniem pomimo, iz wiedzial, iz
jego klientka ma wolg uzyskania uzasadnienia tego wyroku,

czym dopuscil sig postgpowania sprzecznego z zasadami etyki lub godnoscig zawodu
oraz naruszenia swych obowiazkow zawodowych, poprzez naruszenie:
- ustawowego obowiazku wykonywania zawodu radcy prawnego ze staranno$cia
wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego,
- etycznego obowiazku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i uczciwie,
zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami,
- etycznego obowiazku postepowania lojalnie i kierowania si¢ dobrem klienta w celu
ochrony jego praw,
- etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie oraz z
nalezyta staranno$cig uwzgledniajaca profesjonalny charakter dzialania,
to jest o czyn z art. 64 ust. 1 ustawy w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982
r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8 i art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady
Radcow Prawnych z dnia 07.02.2023 1. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego,
11 W dniu __ -, bedac pelnomocnikiem z urzedu
postgpowaniu toczacym sig przed Sadem
sod sygn. ~ pomimo niezloZenia uprzednio w terminie wniosku o
doreczenie wyroku z uzasadnieniem, sporzadzil i wnios apelacie od wyroku z dnia
 ktéra zostala nastepnie odrzucona przez Sad ko
niedopuszczalna,
czym dopuscil sig postgpowania sprzecznego z zasadami etyki lub godnoscia zawodu
oraz naruszenia swych obowiazkow zawodowych, poprzez naruszenie:
- ustawowego obowiazku wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannos$cia
wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego,
- etycznego obowiazku wykonywania czynnosci zawodowych rzetelnie i uczciwie,
zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami,
- etycznego obowiazku postepowania lojalnie i kierowania si¢ dobrem klienta w celu

ochrony jego praw,



- etycznego obowigzku wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie oraz
nalezyta starannoscig uwzgledniajgca profesjonalny charakter dzialania,

to jest 0 czyn z art. 64 ust. 1 ustawy w zwigzku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982
I. 0 radcach prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8 i art. 12 ust. ] Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady
Radcoéw Prawnych z dnia 07.02.2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu Jednolitego Kodeksu

Etyki Radcy Prawnego,

I11. W dniu LW bedac pelnomocnikiem z urzedu
W postepowaniu toczacym si¢ przed Sadem
od sygn. udzielit nieprawdziwe;

informacji o przebiegu prowadzonej sprawy, w ten sposéb, ze poinformowal ja, iz powodem
odrzucenia przez Sad apelacji od wyroku z dnia byt
brak merytorycznych podstaw do wywiedzenia skutecznej apelacii, gdy w rzeczywistosci
powodem odrzucenia apelacji bylo wniesienie Jjej bez uprzedniego zlozenia wniosku o
doreczenie wyroku z uzasadnieniem,

czym dopuscil si¢ postepowania Sprzecznego z zasadami etyki lub godnoscia zawodu
oraz naruszenia swych obowigzkow zawodowych, poprzez naruszenie:

- ustawowego obowiazku wykonywania zawodu radcy prawnego ze starannoscia
wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki radcy prawnego,

- etycznego obowiazku wykonywania czynno$ci zawodowych rzetelnie j uczciwie,
zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowe;j oraz dobrymi obyczajami,

- etycznego obowiazku postgpowania lojalnie i kierowania sie dobrem klienta w celu
ochrony jego praw,

- etycznego obowiazku wykonywania czynnosci zawodowych sumiennie oraz z
nalezytg starannoscig uwzgledniajaca profesjonalny charakter dziatania,

- elycznego zakazu $wiadomego podawania informacji nieprawdziwych,

to jest o czyn z art. 64 ust. 1 ustawy w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982
r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8 i art. 12 ust. 1 oraz art. 38 ust, 3 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 884/X1/2023 Prezydium
Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 07.02.2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu

jednolitego Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.



i wniost o uznanie radcy prawnege winnym zarzucanych mu CZynow 1
wymierzenie mu kary nagany za kazde z przewinien dyscyplinarnych, a w konsekwencji —

wymierzenie kary lacznej — kary nagany.
W toku prowadzonego postepowania Sad ustalil nastepujacy stan faktyezny:

Pismem Sekretarza OIRP z dnia . radca prawny . zostal
sawiadomiony o wyznaczeniu do petnomocnikiem z urzedu dla p. w
postqpowaniu toczacym sig przed Sadem

Dowéd: - pismo Sekretarza OIRP z dnia r. (k. 67, tom I).

Pismem z dnia r. skierowanym do sadu, radca prawny
podtrzymal stanowisko . tj. wniost m.in. 0 pozbawienie wykonalnosci tytutu

wykonawczego, tj. orzeczenia Sadu Apelacyjnego W Szczecinie Wydzial 1 Cywilny z dnia

Dowdd: - pismo procesowe (k. 74 — 75, tom I).

W dniu r. obyla sig rozprawa W sprawie na ktora stawil sig
T.pr. wraz z powodka W ww. dniu Sad wydal wyrok
oddalajacy powodztwo, za$ powodka juz na rozprawie (do protokotu) zlozyla

wniosek o dorgczenie orzeczenia Wraz z uzasadnieniem. Wniosek powodki zostal przez Sad

odrzucony.

Dowdd: - protokol rozprawy (k. 76, tom 1),

- wyrok Sadu a
, sygn. (k. 77, tom 1),
- postanowienie Sadu
dnia r., sygn k. 78, tom I).
Radca prawny nie zlozyl wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
wyroku z dnia r., natomiast w dniu . wywiod! apelacjg od ww.

wyroku. Powodka takze sama przygotowala i wniosta apelacje od wyroku.
Dowéd: - apelacja petnomocnika z dnia r. (k. 81-83, tom 1),

- apelacja powodki z dnia . (k. 84 — 86).
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Sad Okregowy postanowieniem z
dnia r. odrzucit apelacje.

Dowdd: - raport z losowania (k.91, tom I),

- postanowienie z dniz r. (k. 96, tom 1)
W dniu . drogg elektroniczna wniosla skarge na
niedopelnienie obowiazkow przez r.pr. wskazujac, iz nie ztozyl

wniosku o sporzadzenie o uzasadnienie wyroku w Jjej sprawie i nie zlozy!t apelacji zgodnie z

przepisami.
Dowdd.: - wiadomos$¢ email z dnia - (k. 2, tom I).
Rzecznik Dyscyplinarny OIRP Szczecin pismem z dnia - I. wezwal r.pr.
do zlozenia pisemnych wyjasnien, ktére wplynegly do Rzecznika
Dyscyplinamego w dniu r. Rzecznik zapoznal sie z takze aktami sprawy

sadowej, ktore wypozyczyl mu Sad — sprawa
Dowdd.: - pismo Rzecznika z dnia r. (k. 3, tom I),
- wyjasnienia obwinionego (k. 6, tom 1 wraz z zalacznikami),

- pismo o zwrocie akt (k. 137, tom II).

Zarzadzeniem z dnia r. Rzecznik Dyscyplinarny wyznaczyl do prowadzenia
sprawy ze skargi } i swojego Zastepce — Panig Aleksandre Kololo.
Dowdd: - zarzadzenie z dnia - (k. 140, tom 11).

W dniu r. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych Aleksandra Kololo wydala postanowienie o wszezeeiu dochodzenia w sprawie
postepowania radcy prawnego (sygn. .). Zostalo ono
doreczone
Dowdd.: - postanowienie z dniz . 141- 142, tom 11),

- zwrotne potwierdzenie odbioru z dnia (k. 147, tom 11).

Skarzaca nie odebrala Jednak zawiadomienia o terminie przestuchania; nie stawila sig
takZe na przestuchanie, ktére zostato do niej wyslane elektronicznie.

Dowdd: - zawiadomienie o terminie przestuchania wraz z kopertg (k. 149, 150, tom 1),

3



- notatka urzedowa (k. 1511 k. 153, tom II),
- wydruk emaila (k. 152, tom 11).

W dniu . 1. Zastgpca Rzecznika Dyscyplinarmego wydala postanowienie 0
przedstawieniu zarzutow i w dniu r. zostalo ono
ogloszone obwinionemu podczas przestuchania. Radca prawny skorzystal z prawa do
skladania wyjaénien i podtrzymat swoje stanowisko w sprawie wyrazone w pismie z dnia

r., wskazujac, iz niezlozenie wniosku o sporzadzenie i doreczenie Wyrok wraz z
uzasadnieniem wynikalo z przeoczenia. Ponadto, obwiniony wniost 0 wydanie orzeczenia i
wymierzenie uzgodnionej z Zastepea Rzecznika Dyscyplinarnego kary dyscyplinarnej bez
przeprowadzenia rozprawy w trybie art. 335 § 1 k.pk..

Dowod: - postanowienie z dnia .0 przedstawieniu zarzutow (k. 154-156, tom 11),

- protokot przestuchania obwinionego z dnia . (k. 160-162).

W dniu r. do Okregowego Sadu Dyscyplinarmego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Szczecinie skierowany zostal wniosek o wydanie orzeczenia i wymierzenie
uzgodnionej Z obwinionym radca prawnym kary dyscyplinarnej bez przeprowadzenia
rozprawy, W trybie art. 335 § 1 k.p.k. Wniosek zostal przeslany takze  Wraz z
sawiadomieniem o terminie rozprawy.

Dowéd: - wniosek o wydanie orzeczenia bez przeprowadzenia rozprawy (k. 1-4, akta 0OSD),

- zwrotne potwierdzenie odbioru (k. 12, akta OSD).

. nie stawila si¢ na wyznaczong na dzien I. TOZPrawg, nie
wniosla jakiegokolwiek pisma procesowego, nie sprzeciwila si¢ W 7adnej formie ukarania

radcy prawnego zgodnie z poczynionymi ustaleniami bez przeprowadzenia rozprawy.

Okregowy Sad Dyscyplinarny zwaiyl, co nast¢puje:

W stosunku do obwinionego sformulowane zostaly trzy zarzuty oparte na naruszeniu
przepisow:
- art. 64 ust. 1 ustawy W zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 06.07.1982 r. o radcach
prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8 i art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowe) Rady Radcow



Prawnych z dnia 07.02.2023 r. w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego Kodeksy Etyki
Radcy Prawnego - co do ¢zynu z pkt I wniosku o ukaranie,

- art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8 i
art. 12 uvst. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego zalacznik do uchwaly nr
3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11.2014 r. w
sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, zmienionej uchwalg nr 1/2022 Nadzwyczajnego
Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 8.07.2022 r. — ¢o do czynu z pkt IT wnioskuy
0 ukaranie,

- art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych w zwigzku z art. 6, art. 8,
art. 12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowiacego zalacznik
do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia
22.11.2014 r. w sprawie Kodeksu Etykj Radcy Prawnego, zmienionej uchwalg nr 1/2022
Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 8.07.2022 r. co do czynu

z pkt III wniosku o ukaranie.

Zgodnie z art. 64 ust. | ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, radcowie
prawni podlegaja odpowiedzialnosc dyscyplinarnej za postgpowanie sprzeczne z prawem,
zasadami etyki Jub godnoscig zawodu badz za naruszenie swych obowigzkow zawodowych.
Z kolei art. 3 ust. 2 ustawy o radcach prawnych stanowi, ze radca prawny wykonuje zawéd
Ze starannoscia wynikajacg z wiedzy prawniczej oraz z zasad etyki radcy prawnego. W
odniesieniu czynow obwinionego ocenianych w rozpatrywanej sprawie, zastosowanie maja
takze wskazane we wniosku o ukaranie przepisy Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
stanowiacego zalacznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow
Prawnych z dnia 22.11.2014 I. W sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, zmienione;j
uchwalg nr 1/2022 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych z dnia 8.07.2022
I t).:

- art. 6, zgodnie z ktérym radca prawny ma obowigzek wykonywania czynnosci zawodowych
rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami,
- art. 8, zgodnie z ktérym radca prawny, swiadczac pomoc prawna, ma obowigzek postgpowac
lojalnie i kierowaé sie dobrem klienta w celu ochrony jego praw,

- art. 12 ust. 1, zgodnie z ktérym radca prawny zobowigzany jest wykonywaé czynnoéc
zawodowe sumiennie oraz z nalezytg starannoscig uwzgledniajaca profesjonalny charakter

dzialania,



- art. 38 ust. 3, zgodnie Z ktorym radca prawiny nie moze $wiadomie podawac informacji

nieprawdziwych, ale nie odpowiada za zgodno$¢ z prawda informacji uzyskanych od klienta.

Przewod sadowy potwierdzil, 7e obwiniony dopuscil  sig popelnienia czyndw
zarzucanych mu we wniosku o ukaranie i opisanych we wezesniejszej czgscl uzasadnienia.
Wskazuja na to jednoznacznie przeprowadzone przez Sad dowody z dokumentow, ktore nie
budza zadnych watpliwosci, €0 do ich wiarygodnosci i tresci, a takze wyjasnienia

obwinionego, ktory przyznat sig do popelnienia zarzucanych mu czynow.

W $wietle powyzszego nie budzi watpliwosci, ze obwiniony, swoim zachowaniem
dopuscil sig naruszenia art. 64 ust. I w zwiazku z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. 0
radcach prawnych w zwiazku z art. 6, art. 8, 12 ust. 1 oraz art. 38 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego, Stanowiacego zalacznik do uchwaly nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego
Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 22.11 2014 1. w sprawie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,
zmienionej uchwala nr 1/2022 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia

8.07.2022r..

W konsekwencji OKregowy Sad Dyscyplinarmny uznal winnym co

do wszystkich trzech zarzutow zawartych we wniosku o ukaranie

Przy wymierzaniu kar za opisane czyny Okregowy Sad Dyscyplinamy mial na
wzgledzie wage stawianych obwinionemu sarzutow, skutki jego czynow, a takze jego
dotychczasowa Ppostawe etyczng, © ktorej $wiadezy niekaralnos¢ w  sprawach

dyscyplinamych, a takze postawa obwinionego w toku prowadzonego postepowania,

Rozstrzygajac w przedmiocie kosztéow Okregowy Sad Dyscyplinamy kierowal sig
ustawowa zasada, ze W razie ukarania koszty postgpowania ponosi obwiniony. Koszty
postgpowania dyscyplinarnego majg charakter zryczaltowany, a ich wysoko$¢ okresla, w
drodze uchwaly, Krajowa Rada Radcow Prawnych, majac na wzgledzie przecigine koszty

postegpowania (art. 70¢ ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych).

Zgodnie z § 1 ust. ] pkt 1 uchwaly Nr 86/1X/2015 Krajowej Rady Radcow Prawnych z
dnia 20 marca 2015 1. W sprawie okreglenia wysokosci zryczahowanych kosztow

postgpowania dyscyplinarmego, zryczattowane koszty postgpowania dyscyplinarnego okresla
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si¢ w formie oplaty wynoszacej od 500,00 zI do 5.000,00 zt - w postgpowaniu przed
okregowym sadem dyscyplinarnym lub Wyzszym Sadem Dyscyplinamym 1 instancji. Kwota
kosztow postepowania, ktora obciazono obwinionego mieéci si¢ W wysokosci oplaty

wskazanej uchwalg Krajowej Rady Radcow Prawnych.

Majac powyzsze na uwadze, Okregowy Sad Dyscyplinamy orzek! jak w orzeczeniu.

Od niniejszego orzeczenia przystuguje stronom oraz Ministrowi Sprawiedliwo$ci odwolanie
do Wyzszego Sadu Dyscyplinamego Krajowej Izby Radcow Prawnych w Warszawie, za
posrednictwem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w
Szczecinie, w terminie 14 dni od daty doreczenia odpisu niniejszego orzeczenia wraz z

uzasadnieniem.
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