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POSTANOWIENIE lub upowaznionego sedziego

Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie
z dnia 19.05.2025

Okregowy Sgd Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcow Prawnych w Szczecinie
w skiadzie:

Przewodniczagcy: S OSD Laura Mankowska
Sedziowie: S OSD Elzbieta Grzybkowska
S OSD Rafat Malujda

Protokolant: Celina Ciecierska
DO rozooznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu .. zazalenia p.  _

_ nha postanowienie Rzecznika Dvscvplinarnego Okregowej Izby Radcow
Prawnych w Szczecinie 2z dnia umorzeniu dochodzenia

w sprawie niezgodnego z zasadami etyki, dziatania radcy prawnego (
vpisanego na liste radcow prawnych Okregowej Izby Radcow Prawnych

w Szczecinie.

postanawia

1) Na podstawie art. 437 § 1 Kodeksu postepowania karnego w zwigzku
z art. 74" pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, utrzymac
w mocy zaskarzone postanowienie;

2) Kosztami postepowania obcigzy¢ Okregowg lzbe Radcéw Prawnych
w Szczecinie.




Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia r. Rzecznik Dyscyplinarny Okregowej
Izby Radcéw Prawnych w Szczecinie umorzyt dochodzenie w sprawie zachowania
radcy prawnego polegajgcego na:
1. niedotaczeniu petnomocnictwa udzielonego mu przez ) , do
skierowanej do p. 0 wiadomosci e mail z dnia :
2. nieudzieleniu p. odpowiedzi na jego wiadomosc¢ e-mail
z dnia

3. postugiwaniu sie przez radce prawnego adresem poczty elektronicznej
watpliwego pochodzenia, odrzucanym przez system antywirusowy, ktérego
uzywanie nie przystoi urzednikowi panstwowemu;

4. przekroczeniu granic wolnosci stowa i pisma, poprzez uzywanie, podczas
rozprawy w dniu r. przed Sadem
, hegatywnych okreslen w stosunku do p.

Z tresci uzasadnienia w/w postanowienia wynika, Ze przeprowadzone
dochodzenie dyscyplinarne i materiat dowodowy zebrany w jego toku, w ocenie
Rzecznika Dyscyplinarnego, nie daty podstaw do stwierdzenia, Ze zachodzi
uzasadnione podejrzenie, ze radca prawny w zakresie
zarzucanych mu czynéw, dopuscit sie popetnienia przewinier dyscyplinarnych tj.
zachowan polegajacych na naruszeniu obowigzkéw wynikajacych z przepiséw
ustawy o radcach prawnych i Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Z rozstrzygnieciem tym nie zgodzit sie i, reprezentowany
przez adwokate

W odwotaniu z dnia r. zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu
.obraze przepiséw prawa procesowego - art 17 § 1 pkt. 2 k.p.k. polegajgcqg na
btednej wyktadni tego przepisu i nieprawidlowym uznaniu, ze pomimo

zgromadzenie dostatecznego materiatu dowodowego, uzasadniajgcego wszczecie
postepowania dyscyplinarnego w przedmiocie mozliwosci popetnienia przez radce
prawnego wyzej opisanych deliktow dyscyplinarnych, nie
zachodzg jednak podstawy do kontynuowania dochodzenia dyscyplinarnego (...)"

W uzasadnieniu odwotania, petnomocnik p.
wskazat, ze sprzeciw skarzacego wzbudza pewna nadmierna wyrozumiatoéé
organu  odpowiedzialnego za prowadzenie ,niniejszego  postepowania
dowodowego, a swiadczaca na niekorzys$c¢ radcy prawnego "W
ocenie skarzacego niezatgczenie, do wiadomosci mailowej skierowanej do p.
petnomocnictwa potwierdzajacego uprawnienie radcy

prawnego do dziatania w imieniu jak rowniez pozostawienie bez
odpowiedzi wiadomosci mailowej z dnia r. skierowanej przez
skarzgcego do radcy prawnego winno byc¢ ocenione negatywnie,

albowiem takie zachowania nie cechujg sie wymaganym wysokim stopniem



profesjonalizmu. Skarzacy nie zgodzit sie rowniez z oceng Rzecznika
Dyscyplinarnego, ze sformutowania skierowane przez radce prawnego w
stosunku do skarzacego w toku rozprawy sadowej, a odnoszgce sie do sfery
osobowosci i psychiki skarzacego, miescity sig w granicach dopuszczalnych
przepisami ustawy o radcach prawnych i Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Zdaniem skarzacego koniecznym jest w tej sytuacji uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w celu przeprowadzenie przez Rzecznika Dyscyplinarnego. ,dalszych
czynnoéci  dowodowych zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego przebiegu
sdarzet z  udziatem  pokrzywdzonego  profesjonalnego petnomocnika

wystepujgcego w imieniu _co jak dotychczas nie zostato kompleksowo
uczynione”

Sad ustalit nastepujacy stan faktyczny:

W dniu r. na parkingu kompleksu hotelowego

doszio do incydentu z udziatem p. ) i pracownikéw

mailem z dnia __ r. skierowanym

do p. . ztozyt skarge na zachowanie pracownikow spotki zadajac

przeprosin od pracownikoéw ochrony i zado$cuczynienia. Odpowiedzi na to
zgtoszenie, w dniu r. udzielita p. )

wskazujac na prawidtowos¢ dziatan pracownikéw ochrony a tym
samym brak podstaw dla udzielenie jakiegokolwiek zadoscuczynienia. Ze

stanowiskiem tym, z kolei nie zgodzit sie , czemu dat wyraz w mailu z

dnia r. informujac jednoczeénie, ze sprawy nie ,odpusci” a sprawa

zajmie sie jego adwokat. Mailem z dnia . r radca prawny
wskazujac, ze dziata w imieniu , __ przekazat p.

informacje, ze po przeprowadzeniu postepowania wyjasniajacego dotyczacego

incydentu, do ktérego doszto w dniu r. w kompleksie jego klient

nie widzi mozliwoéci kontynuowania dalszej wspotpracy. Kolejny mail w sprawie
skierowany zostat przez p. B do radcy prawnego
i zawierat jego trzy roszczenia do Jednoczesnie p.
wskazat. ,Ma Pan i Panski mocodawca 7 dni na realizacje powyzszego, czyli do dnia
r. Po tym terminie mdj petnomocnik procesowy przejmie ode mnie
temat”. Zadne z zadan sformutowanych w tym mailu, w zakreslonym w mailu
terminie, nie zostaty przez spetnione. Ani spotka, ani jej petnomocnik
nie udzielili réwniez odpowiedzi na tego maila. Jak wynika z akt postepowania
przeprowadzonego przez Rzecznika Dyscyplinarnego, w dniu r.
skarzacy skierowat do Sadu _
przeciwko pozew o ochrone dobr osobistych i zaptate
zadoééuczynienia. Roszczenie oparte byto na kanwie zdarzen, do ktérych doszio
na parkingu kompleksu ~ w dniu r. W dniu
r. odbyta sie rozprawa, w ktoérej uczestniczy! powod p.
wraz ze swoim petnomocnikiem oraz radca prawny
reprezentujacy Wyrokiem z dnia Sad



oddalit powodztwo powoda. Rowniez oddalona
zostala apelacia wywiedziona przez powoda od tego wyroku przed Sadem

- ’

W toku postepowania sprawdzajacego, Rzecznik Dyscyplinarny
przeprowadzit dowdéd z przestuchania radcy prawnego oraz p.

N toku przestuchania p. _ sprecyzowat zarzut dot.

przekroczenia granic stowa przez radce prawnego, podajac, ze ten naruszyt jego

dobra osobiste podczas rozprawy sagdowej w dniu r. w ten sposob, ze.
L.okreslit negatywnie moja osobe, padly tez stowa o spektrum autyzmu, po
urojeniach i o koniecznosci leczenia sie przez mnie. Pan domagat sie takze

od sedziego, aby ten przeprowadzit ze mng wywiad, dlaczego ja mieszkam w
jak dtugo tam mieszkam, jaki mam majatek.”

Sad zwazyt co nastepuje;

Zgodnie z trescig art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych, radcowie
prawni podlegajg odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za postepowanie sprzeczne z
prawem, zasadami etyki lub godnoscig zawodu badz za naruszenie swych
obowigzkéw zawodowych. Zgodnie z art. 3 ust. 2 tej ustawy radca prawny
wykonuje zawdd ze starannoscig wynikajaca z wiedzy prawniczej oraz zasad etyki
radcy prawnego. Stosownie do art. 11 ust. 1 ustawy, radca prawny przy
wykonywaniu czynnosci zawodowych korzysta z wolnosci stowa i pisma w
granicach  okreslonych przepisami prawa i rzeczowq potrzebg. W mysl art. 6
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego radca prawny, majac na uwadze tresc roty
$lubowania okreslonej w ustawie o radcach prawnych, obowigzany jest
wykonywac czynnosci zawodowe rzetelnie i uczciwie, zgodnie z prawem, zasadami
etyki zawodowej oraz dobrymi obyczajami. Z art. 11 Kodeksu Etyki Radcy
Prawnego wynika, ze radca prawny obowigzany jest dba¢ o godnos¢ zawodu nie
tylko przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, ale réwniez w dziatalnosci
publicznej i w zyciu prywatnym, a uchybieniem godnosci zawodu radcy prawnego
jest w szczegolnosci takie postepowanie radcy prawnego, ktére mogtoby
zdyskredytowac¢ go w opinii publicznej lub podwazy¢ zaufanie do zawodu radcy
prawnego. Stosownie do art. 12 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, radca
prawny zobowigzany jest wykonywac czynnosci zawodowe sumiennie oraz z
nalezytq starannoscig uwzgledniajacg profesjonalny charakter dziatania. Zgodnie
natomiast art. 12 ust. 3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, $wiadczac pomoc prawng
radca prawny zobowigzany jest z szacunkiem traktowa¢ wszystkich klientow,
zachowad umiar i takt w swoich wypowiedziach oraz powsciggliwosc¢ w okazywaniu
osobistego stosunku do stron i uczestnikéw postepowania, sadu badz organu,
przed ktérym wystepuje. Art. 38 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego przyznaje
radcy prawnemu, przy wykonywaniu zawodu, prawo do wolnosci stowa i pisma,
przy czym radca prawny obowigzany jest w swoich wystapieniach zachowa¢ umiar
i takt.
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Odnosza sie kolejno do oceny zarzucanych radcy prawnemu zachowan
majacych narusza¢ ww. przepisy Sad ocenit, ze:

1. co do czynu polegajacego na niedotaczeniu petnomocnictwa, uznac nalezy, ze
okolicznoé¢ ta nie jest sporna. Radca prawny przyznat, ze nie dotaczyt do wystanej
wiadomoéci petnomocnictwa uprawniajacego go do dziatania w imieniu
Natomiast petnomocnictwo takie, w dacie sporzadzania
odpowiedzi posiadat, albowiem udzielone mu zostato ono w dniu r. Sad
zauwaza, ze de facto ani ustawa, ani Kodeks Etyki Radcy Prawnego nie kreujq
obowiagzku dotgczania petnomocnictwa, przy pierwszej czynnosci przedsadowej.
Niewatpliwie natomiast radca prawny nie okazujac petnomocnictwa drugiej stronie,
musi liczy¢ z zadaniem wykazania swojego umocowania, w przypadku, gdy adresat
takiej czynnosci zakwestionuje skuteczno$¢ dokonania czynnosci. W niniejszej
sprawie, adresat z takim Zzgdaniem nie wystapit, a co wiecej, jak wynika z tresci
prowadzonej korespondencji, nie tyko nie zakwestionowat skutecznosci czynnosci,
ale jak wynika z uzytej przez niego w mailu formuty , Ma Pan i panski mocodawca
7 dni” nie miat tez zadnych watpliwosci co do uprawnienia p.  _ do
dziatania w imieniu i na rzecz ym samym nalezy zgodzi¢ sie z oceng
dokonana przez Rzecznika Dyscyplinarnego, ze brak jest podstaw dla uznania, ze
radca prawny swym zachowaniem popetnit delikt dyscyplinarny.

2. W zakresie czynu polegajacego na nieudzieleniu odpowiedzi na maila skarzacego
z dnia r., rowniez ten fakt jest przyznany przez radcg prawnego. Ocenic
zatem nalezalo, czy =zachowanie takie nalezy zakwalifikowac¢ jako delikt
dyscyplinarny rozumiany jako dziatanie niezgodne z prawem, zasadami etyki
zawodowej czy dobrymi obyczajami, czy tez czyn ten nie wyczerpuje znamion
deliktu dyscyplinarnego. Co nalezy zauwazy¢, w mailu z dnia r. p.
wprost wskazat date, do ktérej oczekiwat bedzie, nie tyle

odpowiedzi od radcy prawnego, €O raczej zrealizowania przez niego lub jego
mocodawce sprecyzowanych i zgtoszonych w mailu roszczen. Jednoczesnie p.
) zastrzegt, ze po uptywie tego terminu, sprawg przekaze swojemu
petnomocnikowi procesowemu. Mail ten zreszta byt doreczony réwniez temu
petnomocnikowi.  Autor wiadomosci jasno zatem dat do zrozumienia jej
adresatowi, ze po bezskutecznym uptywie wyznaczonej daty, spor przedsadowy
uznaje za zakonczony. Jak wynika z akt sprawy, od poczatku sporu,
stata na stanowisku, ze pracownicy parkingu zachowali si¢ w sposob prawidiowy i
nie uznawata zadnego z zadan zgtaszanych przez p . Tym
samym nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem odwotania, ze ,nawet jezeli radca prawny
istotnie uznat, ze przedsadowa wymiana pism pomigdzy stronami

nie przyniesie juz zadnych realnych efektow o powinna zostac¢ zakonczona, to i tak
-nawet w zwieztej jednozdaniowej wiadomosci-powinien bezwzglednie da¢ wyraz
temu przekonaniu, tak aby nie utrzymywac drugiej strony w stanie niepewnosci co
do tego, czy negocjacje sg nadal kontynuowane”. Pomijajac juz fakt, ze na
podstawie dowodéw zebranych w sprawie nie sposoOb uznac, ze pomiedzy stronami
toczyly sie jakiekolwiek negocjacje, to niewatpliwie wynika z nich w sposéb
jednoznaczny, ze skarzacy w zasadzie juz od pierwszej wiadomosci otrzymanej od



~ nie pozostawat w zadnej niepewnosci w kwestii odmowy uznania przez

) i, ktoregokolwiek z roszczenn zgtaszanych przez niego. Majac na

uwadze powyzsze, Sad uznat, dokonang przez Rzecznika Dyscyplinarnego ocene
zachowania radcy prawnego, za prawidtowa.

3. W zakresie czynu majgcego polega¢ na przekroczeniu granic wolnosci stowa i

pisma, poprzez uzywanie, podczas rozprawy w dniu r przed Sadem
) ) negatywnych okreslen w stosunku
do p. ., a w szczegolnosci stow o spektrum autyzmu,

urojeniach, koniecznosci jego leczenia sie a nadto domagania sie od sedziego, aby
ten przeprowadzit ze skarzacym wywiad co do jego zamieszkania w i
posiadanego majatku. Dokonujac ustalenia stanu faktycznego oraz oceny
zachowania radcy prawnego w powyzszym zakresie Sad przeprowadzit, w
pierwszej kolejnosci dowdd z tresci protokotu rozprawy, ktéra odbyta sie w dniu

r. oraz tresci uzasadnien wyrokow Sadow i i II instancji wydanych w
sprawie z powodztwa y przeciwko ktorych
przedmiotem byto naruszenie dobr osobistych skarzacego. Podkresli¢ nalezy, ze
zapis protokotu rozprawy w zadnej mierze nie potwierdza zarzutu skarzgcego, aby
w jej toku radca prawny wypowiadat, stowa o autyzmie skarzgcego, jego
urojeniach czy koniecznosci leczenia. Padaja natomiast w mowie koncowej
wygtoszonej przez radce prawnego, stowa o ignorowaniu przez skarzacego faktu,
ze znajduje sie na terenie, na ktérym obowigzuje regulamin, zasady wspoétzycia
spotecznego i ogodlnie pojmowane reakcje miedzyludzkie, jak réwniez o jego
wygbérowanym ego i wypaczonym postrzeganiu Swiata. Zupetnie gotostowne sg
zarzuty skarzacego, ze radca prawny domagat sie od sedziego przeprowadzenia
wywiadu co do miejsca zamieszkania i majatku skarzgcego. Miejsce zamieszkania
wiek i zawdd, tak powoda jak i wszystkich swiadkéw , co nie powinno uis¢ uwadze
skarzacego, ustala Sad w ramach procedury okreslonej w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego. W zadnym momencie przestuchania, nie
byt natomiast pytany, ani przez Sad, ani przez petnomocnika strony pozwanej o
posiadany majatek.

Dokonujgc natomiast oceny stow wypowiedzianych na rozprawie przez radce
prawnego a odnoszacych sie do zachowania skarzacego w trakcie zdarzenia na
parkingu, Sad zauwaza, ze p. wytoczyt przed sadem
powszechnym powoddztwo, ktorego przedmlotem byta ochrona dobr osobistych. Co
do swej istotny udzielenie takiej ochrony jest mozliwie wytgcznie w sytuacji gdy
naruszenie dobr osobistych jest skutkiem obiektywnych i racjonalnych ocen, a nie
szczegblnego przewrazliwienia, szczegdlnych osobistych przymiotow danej osoby,
szczegblnego nastawienia szukajacego ochrony dla wtasnej osoby. Jak wskazat Sad
Najwyzszy- Izba Cywilna w wyroku z dnia 30 stycznia 2024 r. sygn. akt II CSKP
1578/22 ,Przy kwalifikacji okreslonego prawa jako dobra osobistego nalezy
postugiwa¢ sie nie tylko kryterium subiektywnym, lecz przede wszystkim
obiektywnym, odwotujacym sie do ocen przyjetych w spoteczenstwie. Zgodnie z
pogladem dominujacym w doktrynie i orzecznictwie - dobra osobiste postrzegane
w kategoriach obiektywnych to wartosci o charakterze niemajatkowym, Scisle
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zwigzane z cztowiekiem, decydujace o jego bycie, pozycji w spoteczenstwie,
bedace wyrazem odrebnosci fizycznej i psychicznej oraz mozliwosci tworczych,
powszechnie uznane w spoteczenstwie i akceptowane przez system prawny.
Kryteria obiektywne powinny by¢ uwzglednione zarowno wowczas, gdy chodzi o
wyroéznienie okreslonego dobra osobistego, jak i przy ocenie, czy w konkretnym
wypadku doszto do jego naruszenia. Bez okreslenia rodzaju dobra podlegajacego
ochronie nie jest mozliwe stwierdzenie, ze zostato ono naruszone ani zastosowanie
wiaéciwego $rodka ochrony.” Rolg zatem petnomocnika strony pozwanej w tym
procesie, byto wykazanie tych wiaénie osobistych przymiotéw powoda, ktoére
spowodowaty, ze uznat on, iz jego dobra osobiste zostaty ograniczone, podczas gdy
obiektywna i racjonalna ocena zdarzenia do takich wnioskéw nie prowadzity. W
ocenie Sadu zatem, wbrew twierdzeniu skarzacego, sytuacja procesowa wprost
wymuszata na petnomocniku strony pozwanej formutowanie odniesienn do sfery
osobowosci i psychiki powoda w celu wykazania, ze jego ocena zdarzenia nie miata
charakteru obiektywnego. Zgodzi¢ sie zatem nalezy ze stanowiskiem Rzecznika
Dyscyplinarnego, ze okreslenia uzyte przez radce prawnego w
mowie korcowej pozostawaly w bezposrednim zwigzku z okolicznosciami sprawy i
byly uzasadnione rzeczowg potrzeba procesowq. Co nalezy réwniez podkreslic,
analiza treéci uzasadnienia wyrokéw Sadu Powszechnego zaréwno I jak i II
instancji wskazuja, ze sfera osobowosci i psychiki powoda jak rowniez jego
miedzyludzkie funkcjonowanie, wbrew twierdzeniu skarzacego, stanowity
przedmiot ustalen i pogtebionej analizy sadéw obu instancji. W uzasadnieniu
swojego wyroku, Sad 1 instancji wskazuje bowiem, ze ,Z opisu zdarzenia
przedstawionego przez powoda w formie zeznan oraz zeznan swiadkow wynika, ze
zachowania jego wskazywatyby, Zze jest osoba nieneurytowa, trzymajaca sie
utartych schematéw, reagujaca agresjq tutaj werbalng, na zmiang rutyny brak
mozliwoéci zaparkowania na stalym upatrzonym przez lata miejscu0 a takze
zmuszona do kontaktu z osobami obcymi (zamykanie okna samochéd, zeby nie
podja¢ rozmowy) ktérych nie zna i nie ma obowiazku znac” Powdd opisat, ze miat
poczucie, ze zostal napadnigty. Taki rys osobowosci mozna odtworzy¢ z catej tej
sytuacji i moze to ttumaczyc¢ zachowanie powoda, lecz je nie usprawiedliwia.”

Majac na uwadze uznac nalezalo, ze zachowaniu radcy prawnemu, rowniez
i w tym zakresie, nie mozna przypisac przekroczenia granic wolnosci stowa i pisma,
przystugujacych rady prawemu przy wykonywaniu zawodu.

Odnosza sie do zadania petnomocnika skarzacego, uchylenia zaskarzonego
postanowienia ,poniewaz skarzacy w catej rozciagtosci podtrzymuje swoje gtéwne
tezy (...) a Rzecznik Dyscyplinarny musi uzupetni¢ materiaty tejze sprawy m.in. o
przeprowadzenie dalszych czynnoséci dowodowych zmierzajacych do ustalenia
rzeczywistego przebiegu zdarzen z udzialtem pokrzywdzonego profesjonalnego
petnomocnika wystepujacego w imieniu co niestety jak dotychczas
nie zostato kompleksowo uczynione” , Sad uznat, ze zadanie to nie zastuguje na
uwzglednienie. Co nalezy podkresli¢, w kwestii dwoéch pierwszych zarzutéw,
okolicznoéci faktyczne nie sg sporne. Fakt, ze petnomocnictwo nie zostato okazane
przy pierwszej wiadomosci mailowej jak i to, ze radca prawny nie udzielit



odpowiedzi na maila, zostaty przez niego przyznane. Nie ma zatem potrzeby
przeprowadzania w tym zakresie kolejnych czynnosci dowodowych. Natomiast w
odniesieniu do zarzutu trzeciego, Rzecznik Dyscyplinarny dokonat ustaler przede
wszystkim, poprzez zapoznanie sie z trescig zapisu elektronicznego protokoiu z
rozprawy, a nastepnie przeprowadzajac przestuchanie, tak skarzgcego jak i radcy
prawnego. W ocenie Sadu, zebrany materiat dowodowy pozwala w petni ustalié
przebieg zdarzenia majacego podlegajacego ocenie, tj. stow padajacych w toku
rozprawy sadowej w dniu r Nie jest bowiem rolg Rzecznika
Dyscyplinarnego ustalanie przebiegu zdarzenia na terenie parkingu, co zdaje sie
sugerowac petnomocnik skarzacego.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekt jak w sentencji
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